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dr. sci. Ivan TepeSs,
zamjenik ravnatelja Hrvatske matice iseljenika

Pozdravljam vas u svoje ime i u ime djelatnika Hrvatske matice
iseljenika. Dobro do$li na Forum manjina koji se ve¢ tradicionalno
odrzava u Hrvatskoj matici iseljenika.

Meni je osobito zanimljiva tema ovogodisnijeg Foruma, obzirom da je
vezana za povijest. Povijest je uciteljica Zivota. To je stara
izreka i to je c¢injenica. Svi kazu: ,Iz danadnje perspektive
gledajmo u buduc¢nost.“ Neki smatraju i kako Jje povijest uteg oko
nogu, no to je potpuno krivo. Ako ne poznajemo povijest ne mozemo
razumjeti ono Sto radimo danas niti planirati Sto ¢emo raditi

sutra, a pogotovo kada je rijeC o osjetljivim skupinama.

Manjine su osjetljive skupine. Samo ¢injenica da ste u manjine
stavlja vas u poziciju ranjivije, osjetljivije skupine s obzirom da
je vec¢ina uvijek ta koja je jaca, premda to ne mora biti nuzno u
negativnom kontekstu. U kontekstu ocduvanja identiteta manjinske
zajednice vrlo je vazno razumjeti njezinu povijest - kada se doslo,
zasSto se doslo, u kojim okolnostima, kako se funkcioniralo kroz
povijest.

Svatko od nas kad krene nes3to entuzijasticno raditi nekada zna
izmisljati ,toplu vodu“, no kada se konzultirasS s povijescéu uvidis
da ovo sto ti ¢inis netko je veé prije napravio. Iz mog vlastitog
iskustva kada krenes s nekim entuzijastic¢nim, ,revolucionarnim“
idejama na kraju uvidis kako nisi prvi, a nec¢es biti ni zadnji.

Za manjinske je zajednice bitno da se o njihovo]j povijesti piSe,
koliko god neke povijest ne zanimala. Bez konstantnog pisanja i
prouc¢avanja povijesti vrlo lako gubimo budué¢nost i to posebno u
kontekstu identiteta, identifikacije s manjinskom zajednicom.

Smatram da ¢e sve 3to ¢e biti receno na ovom skupu, biti vrlo
kvalitetno. U poznat sam s povijeSéu 1 vasih manjinskih zajednica
premda mi to nije specijalnost, smatram da ono Sto ¢e biti izreceno
i ono 3to radite u svojim zajednicama bitno za ocuvanje identiteta.
Povijest vas$ih zajednica je i1 dio povijesti hrvatskog naroda pa je
ona vazan 1 za hrvatsku historiografiju.

Zelim vam sve najbolja i nada se kako ¢u i ja saznati nedto novo i
to me veseli. Nadam se kako ¢e tako biti i danas i da ¢emo se
ugodno druziti. Ugodno se osjec¢ajte u prostorima Hrvatske matice
iseljenika. Zivjeli i ugodan rad.

(prema zvucnom zapisu uredio Marin Knezovidé)




dr. sci. Milan Bosnjak,

savjetnik s posebnim polozajem za pitanja hrvatske nacionalne
manjine u inozemstvu u Sredisnjem drZavnom uredu za Hrvate izvan
Republike Hrvatske

Osobita mi je cCast 1 zadovoljstvo pozdraviti Vas u ime predsjednika
Vlade Republike Hrvatske mr. sc. Andreja Plenkovic¢a, u ime drzZzavnog
tajnika SredisSnjeg drzavnog ureda za Hrvate izvan Republike
Hrvatske g. Zvonka Milasa, kao i u svoje osobno ime.

Za Vladu Republike Hrvatske od iznimne je vaznosti kontinuirano
podupirati i osnazZivati hrvatske manjinske zajednice, u partnerskom
odnosu s nositeljima kulturnih, obrazovnih, ali i drusStveno-
politic¢kih aktivnosti pripadnika hrvatske nacionalne manjine u svih
12 drzava.

Svima nam Jje poznato kako je za funkcioniranje manjinskih zajednica
postojanje Sto boljeg zakonskog i institucionalnog okvira te mozZzemo
re¢i da je to preduvijet svake usustavljene brige o ocuvanju i
razvijanju specifié¢ne manjinske kulture, jezika i nacionalnog
identiteta. Stoga se institucije Republike Hrvatske putem
bilateralnih kontakata s institucijama drZava u kojima zive
pripadnici hrvatske nacionalne manjine, aktivnim radom u
meduvladinim mje3ovitim odborima za zastitu nacionalnih manjina,
kao i unutar razlic¢itih multilateralnih okvira aktivno zalaZu za
poboljsSanije, kao i za definiranje statusa i polozZzaja u drzavama
gdje uopcée nije definiran.

No, kako bi se ta prava mogla konzumirati na primjeren nacin,
podjednako je vazno i javno mnijenje te odnos vec¢inskoga naroda
prema pripadnicima pojedine nacionalne manjine i1 njihovoj maticnoj
drzavi. Na Zalost, u proteklih nekoliko godina biljeZimo negativne
pomake u istrazivanju javnoga mnijenja u Srbiji, a ne moZemo biti
zadovoljni ni smjerom promjene odnosa crnogorskoga drustva prema
Hrvatima. Na svu sreéu, u nekim drZavama Hrvati i1 Hrvatska su vrlo
popularni, spomenimo Slovacku, Madarsku ili Sjevernu Makedoniju.

Dragi prijatelji,

prije nego sSto kaZem nekoliko recenica o ovo]j dobro odabranoj i
iznimno vaznoj temi danasSnjega jubilarnog foruma, dozvolite mi da
spomenem neke od najvazZnijih aktivnosti u proteklih godinu dana, od
naSeg proslog susreta na 24. forumu:

. poznato Vam je da je SredisSnji drZavni ured s hrvatske strane
koordinacijsko tijelo i nositelj poslova u vezi s pripremom i
odrzavanjem sjednica meduvladinih mjed3ovitih odbora; u ovome vazZnom
podruc¢ju intenzivirali smo naSe aktivnosti te smo u 2018. godini




odrZali sjednice sva c¢etiri MMO-a, a aktivan rad smo nastavili i u
ovoj godini, u ozujku smo odrzali sastanak MMO-a s Republikom
Srbijom, u srpnju s Republikom Sjevernom Makedonijom, a kroz dva
tjedna dogovoren je sastanak s Madarskom, dok ¢e je sastanak MMO-a
s Crnom Gorom planiran za prvu polovicu 2020. godine; nadam se i
vijerujem da su odredeni konkretni pomaci vidljivi i1 u svakidaSnjem
Zzivotu Hrvata koji Zive u ovim drZavama, Jjer to je pravi cilj rada
u okviru MMO-a - visa razina ostvarenih prava i bolji Zivot

. radi poduzimanja sustavnih i koordiniranih aktivnosti
institucija Republike Hrvatske i hrvatske zajednice u Sloveniji s
ciljem poboljsSanja polozaja i definiranja statusa vise od 50.000
Hrvata koji Zive u Sloveniji, a koje Republika Slovenija naZalost
ni koji nac¢in ne priznaje, SredisSnji drZzavni ured je 2018. osnovao
Povijerenstvo za pitanje statusa Hrvata u Republici Sloveniji; rad u
ovome tijelu dosad je rezultirao vecom vidljivosti hrvatske
zajednice, prije svega u Sloveniji, ali i u Hrvatskoj, kao i
Jjasnijim i usmjerenijim artikuliranjem zahtjeva i trazenja od
slovenske strane da poduzme konkretne korake u smjeru definiranja
primjerenog statusa Hrvata u Sloveniji, a rad i djelovanje ce
nastaviti i dalje

. na temelju Sporazuma o suradnji izmedu SredisSnjeg drZavnog
ureda i1 Sveuc¢ilista u Zagrebu, zajednickim djelovanjem Sveucilista,
Ministarstva znanosti i1 obrazovanja 1 Ureda za ak. god. 2018./2019.
osigurana je posebna upisna kvota za upis na studijske programe
Sveuc¢ilista u Zagrebu za pripadnike hrvatske manjine i hrvatskoga
iseljenidtva; 1 za akademsku godinu 2019./2020. odobrena je posebna
upisna kvota na Sveuc¢ilisStu u Zagrebu, ali i na Hrvatskom
katolickom sveucilistu i1 Sveucilistu Sjever te na Veleucilistu u
Lavoslava RuZicCke u Vukovaru; dobar temelj za daljnji razvoj ovoga
projekta predstavlja c¢injenica da je Ured u svibnju 2019. potpisao
sporazume sa svim Clanovima Rektorskoga zbora Republike Hrvatske;
no, i ovdje je kljuc¢ u nadem zajednickom radu i djelovanju, buduci
da ima mogué¢nosti za upis puno vecleg broja studenata, molim Vas da
u svojim sredinama snaznije poduprete ovaj projekt, za ¢&ije su se
uvodenje dugi niz godina, zajedno s drugima, zalagali i mnogi od
ovdje nazoc¢nih, navodeé¢i ga kao jedan od kljuc¢nih zahtjeva
pripadnika hrvatske nacionalne manjine

. u prosincu 2017. pokrenut je prvi besplatan e-tecaj hrvatskoga
jezika osnovne razine Al, a u prosincu 2018. razine A2 prema ZEROJ-
u, oba sa suceljima na engleskom i1 Spanjolskom Jjeziku; do 31.
listopada 2019. tecCajevima je pristupilo 4.622 korisnika, a
vijerujemo da ¢e do kraja godine taj broj biti 5.000 korisnika; ovi
¢e kvalitetni tecajevi, ponajprije pripadnicima hrvatskoga
iseljenistva, pruziti konkretnu jezic¢nu i kulturolosku pomo¢ te ih
dodatno motivirati na razvijanje svoga hrvatskoga identiteta i
povezivanje s Hrvatskom, a u konac¢nici i za moguce doseljenje u
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Hrvatsku

. prosle godine smo pokrenuli projekt Korijeni, <¢ime smo
potaknuli umrezavanije Skola iz Hrvatske, Bosne i1 Hercegovine, iz
iseljenistva te drzava u kojima Zzivi hrvatska nacionalna manjina
stvorivsi tako Sest mreza sa po c¢etiri partnera; sudionicima, djeci
i uc¢iteljima je u srpnju ove godine organizirana i1 Ljetna 3kola
hrvatskog identiteta u Vukovaru kako bi virtualne susrete ostvarene
putem videokonferencija tijekom Skolske godine upotpunili susretom
i druzenjem u Hrvatskoj, u Gradu Vukovaru; nakon vrlo pozitivnih
povratnih informacija, smijem najaviti da projekt namjeravamo
razvijati i1 dalje te, vjerojatno, uz postojelih Sest stvoriti jos
Sest novih mreza

. iako su vazZni svi oblici potpore - i politicka i strucéna i
moralna - spomenuo bih kako su u 2019. godini ponovno povecana
sredstva namijenjena za potporu programa 1 projekata hrvatske
nacionalne manjine; 2016. i ranijih godina iznosila su 3 milijuna,
2017. 1 2018. godine 4,5 milijuna, dok su ta sredstva u 2019.
godini 5 milijuna kuna

. Vlada Republike Hrvatske, kao i predsjednik Vlade osobno,
veliku pozornost posvecduju ovim pitanjima te kao osobito vazan
iskorak koji je Vlada poduzela prosSle i ove godine treba istaknuti
podupiranije stratedkih projekata Hrvata u Srbiji - 2018. godine
osigurana su znacCajna sredstva za kupnju zemljisSta za sjediste
Novinsko-izdavacke ustanove Hrvatska rijec¢ u Subotici, a u 2019.
dana je potpora dvama strateSkim projektima hrvatske nacionalne
manjine u Srbiji: izgradnji Hrvatske kué¢e u Subotici i kadrovskom
osnazivanju Hrvatskoga nacionalnog vijeca; uvjereni smo da ce
realizacija ovih projekata otvoriti jednu novu perspektivnu i
djelovati poticajno na jo$ bolje integriranje zajednice i brzi
razvoj, kako g. Zigmanov &esto kaZe, ranjene, ali i istovremeno
vrlo snazne 1 iznimno bogate hrvatske zajednice u Srbiji

Uz ovdje navedene aktivnosti, ostvareni su razliciti programi i
projekti brojnih hrvatskih javnih i drZavnih institucija, kao 1
hrvatskih Zupanija i gradova, hrvatskih sveuc¢ilis3ta i1 mnogobrojnih
osnovnih i srednjih skola, kulturno-umjetnickih drustava i udruga
usmjereni na jacanje suradnje s Hrvatima u ovih 12 drZava. K tome,
vrlo je vazZzno 1 da je pojacana suradnja izmedu institucija i
organizacija hrvatske nacionalne manjine iz razlic¢itih drZzava, kao
i s udrugama i institucijama Hrvata iz Bosne 1 Hercegovine i
hrvatskoga iseljenistva.

Svakako zelim istaknuti vrijedne programe i kontinuiranu potporu
Hrvatske matice iseljenika svim trima skupinama Hrvata koji Zive
izvan granica lijepe Nase, od kojih je za pripadnike hrvatske
nacionalne manjine, vjerujem, posebno vazan ovaj tradicionalni
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Forum. Forum je Cetvrt stoljela pravo mjesto susreta i zive
razmjene misli i1 ideja, zbilja je vaZan mnogima, u koje
dvoznamenkasti broj godina ubrajam i sebe, kao i svoje kolegice
Dubravku i Mirjanu, koje su danas ovdje. Stoga koristim ovu prigodu
i zahvaljujem Matici 1 kolegi Knezoviéu na ustrajnoj i uspjes$noj
organizaciji Foruma, kao i Foruma mladih, koji se sad ve¢ trecu
godinu isto tako uspjesno organizira.

Drage Hrvatice 1 Hrvati,

zelim izraziti svoje divljenje Sto su, prije svega zahvaljujucéi
iskrenoj ljubavi prema svojim hrvatskim korijenima stoljec¢ima,
generacije Hrvata uspjesno c¢uvale 1 ocCuvale svoju hrvatsku svijest
i hrvatski identitet u novim domovinama, unatoC razlicitim
teskoc¢ama 1 izazovima s kojima su se suocCavale 1 s kojima se
suo¢ava 1 sadasSnji narasStaj, a u Cemu su posebno vazan oslonac
zasigurno bili bogata bas3tina i nas ljubljeni hrvatski jezik. Tako
je bilo kroz cijelu povijest, a tako je i danas.

Kad govorimo o identitetu, onda su posebno vazni jezik i kultura -
u proslosti, danas, sutra, uvijek i zauvijek. Specificna
tradicijska kultura pripadnika hrvatske nacionalne manjine kojom se
Vi, dragi nas$i sunarodnjaci s pravom ponosite i1 koju tako uspjesno
njegujete, ali i suvremena kultura koju uspjesSno stvarate,
nedvojbeno integralan su dio hrvatske kulture, kao sSto su 1 Vasi
mjesni i1 podrudéni govori i dijalekti integralan dio hrvatskoga
jezika. Istina Jje da je poZeljno poznavanje hrvatskoga standardnog
jezika, ali treba istaknuti kako sva hrvatska narjecja, svi idiomi
i svi govori bez obzira na to sluze 1li se njima Hrvati koji Zive
unutar i1li izvan granica Republike Hrvatske predstavljaju
integralan i iznimno vaZan dio hrvatskoga jezika; 1 tek uzeti svi
zajedno ¢ine hrvatski jezik onim 3to jest - u svojoj razlic¢itosti
jedinstvenim, i1 nama najljepsSim, jezikom svih Hrvata. Jednako tako,
ni hrvatska kultura nikako ne moZe biti cjelovita bez pripadnika
hrvatske nacionalne manjine - u tome jedinstvenom i divnom mozaiku
koji se uvijek iznova obnavlja 1 razvija, moZda su najljepsSi
kamenci¢i oni koji nose boje i oblike hrvatskih manjinskih
zajednica.

Zelio bih vrlo jasno istaknuti da ¢e institucije Republike Hrvatske
i nadalje pruzati kontinuiranu potporu razlid¢itim programima i
projektima hrvatskih manjinskih institucija, udruga i1 drudtava.
NasSa je duZnost, koja Jje istovremeno 1 privilegija, da Vam budemo
potpora i partner u zajednickom radu i djelovaniju s ciljem jacanja
povezanosti pripadnika hrvatske nacionalne manjine unutar Jjedne
drzave, kao i unutar razlicitih drZava i s Republikom Hrvatskom te,
Sto je iznimno vazno, s ciljem osvjesSc¢ivanja 1 promoviranja
zajednicke pripadnosti cjelovitoj hrvatskoj kulturi.
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U ime predsjednika Vlade Republike Hrvatske, u ime drZavnog tajnika

Sredisnjeg drzavnog ureda za Hrvate izvan Republike Hrvatske 1 u
svoje osobno,

Zzelim Vam uspje$an i plodonosan rad te ugodan boravak
u Zagrebu,

glavnom gradu Republike Hrvatske i svih Hrvata!
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dr. sci. Vladimir Loncarevig,

izaslanik predsjednice Republike Hrvatske Kolinde Grabar Kitarovic

Cast mi je biti ovdje u ime predsjednice republike, pozdraviti vas
i prenijeti njene pozdrave i Zelje za uspjeSan rad.

Ja bih naglasio tri, cetiri stvari. Prvo bih ¢estitao Hrvatskoj
matici iseljenika na kontinuitetu odrZavanja Foruma od 25 godina.
Politike su se mijenjale, vlade su se mijenjale, predsjednici su se
mijenjali, no Forum je imao svoj kontinuitet. Cestitam vam $to ste
svake godine okupljali hrvatske manjine, ustrajno raspravljali o
problemima koje treba rjesSavati, ustrajno poticali nadleZna drZavna
tijela da se uhvate u kosStac s rjeSavanjem odredenih problema.
Rekao bih da nakon 25 godina takve upornosti i vidimo neke
rezultate.

Ono sto zZelim naglasiti je 1 Cinjenica da je predsjednica uvijek
davala potporu svim hrvatskim manjinskim zajednicama i posjetila
sve hrvatske manjinske zajednice. To je dio njene politike u kojoj
su Hrvati izvan Republike Hrvatske bili u njezinom fokusu i c&emu se
ona posvetila od prvog dana. Doprinos predsjednice unapredenju
poloZaja hrvatskih manjinskih zajednica je vidljiv i vaZan. To je
dio njezine vizije globalne Hrvatske, povezivanja Hrvata u cijelome
svijetu. Kljuc te politike je ukljuc¢ivanje mladih iz iseljenisdtva.
Budemo 1i ¢vrsto drzali taj kljul rezultati ¢e biti sve bolji.

Osobno smatram kako tretiranje hrvatskih manjinskih zajednica treba
dizati strukturalno, institucijski i financijski na visu razinu.
Politike osnazivanja veza prema Hrvatima izvan Republike Hrvatske
moraju u svakom pogledu biti sve vaZnije.

Meni ja kao dijelom povjesnicaru drago da je ove godine povijest
tema. Povijest nisu utezi nego nasa bastina. NasSa duhovna, kulturna
i politic¢ka povijest je blago koje imamo i na osnovu kojeg
razvijamo hrvatski nacionalni identitet. Osobno me iznenaduje
koliko velikih 1judi u dvadesetom stoljed¢u imamo u cijelome
svijetu, a posebno medu manjinskim zajednicama i na podrucju
kulture. Radi se o ljudima koji su u ne lakim uvjetima odrZavali
hrvatsku rijec¢, hrvatsku misao i hrvatsku nacionalnu svijest.

Cestitam svima koji su se odludili ove godine doé¢i. Vjerujem da ¢e
tijekom Foruma raspraviti pitanja nasSe povijesne basStine i
preloziti kako tu bastinu inkorporirati u nastojanja za Jjacim

povezivanjem s Hrvatima izvan Hrvatske.

JoS jednom c¢estitam organizatoru i pozdravljam sve vas.
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Na kraju Zelim vas potaknuti da izadete na predsjednicke izbore.
Izbori su pravo i duznost svakog hrvatskog drzavljana, a svoj glas
dat ¢e te po savijesti. Bitno Jje da izadete jer to osnazuje 1 vas
kako u Republici Hrvatskoj tako i u zemljama u kojima zivite.

(prema zvucnom zapisu uredio Marin Knezovic¢)
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IZ2LAGANJA




Stjepan Blazetin

Obrazovni sustav i izgradnja nacionalnog identiteta
Hrvata u Madarskoj

Cilj je ovog izlaganja zapravo dvojak. S jeden strane pokusSat ¢u
ovdje u kratkim crtama pokazat ono sto mi nazivamo ,hrvatskim
Skolskim sustavom™ u Madarskoj, ono cemu tako ,tepamo“. S druge
strane htio bih pokazati probleme, ponajvise strukturalne probleme
koji proizlaze iz one situacije u kojo]j se nalaze na3e osnovne
Skole 1 dvije gimnazije upravo zbog ove situacije.

Pokusat ¢u se reflektirati i na to kako te nasSe institucije pomazu
ili odmazu i koliko mogu sudjelovati u izgradnji hrvatskog
nacionalnog identiteta.

Prije svega neke moje opclenite opaske. Svugdje je vrlo zanimljiv
odnos odgojno-obrazovnog sustava i vlasti, odnosno odnos odgojno-
obrazovnog sustava i1 onog tko financira taj sustav. Svaka vlast
nastoji na neki nac¢in definirati sadrzaj koji ¢e se prenijeti putem
odgojno-obrazovnog sustava. To je vrlo vazno. Kada govorimo o
prostoru Srednje Europe obrazovni su sustavi u rukama drZave, dakle
te sustave uglavnom financira drZzava. Uvijek je pitanje Sto drzava
zeli kroz taj obrazovni sustav? Jedan od ciljeva drZave je
reproduciranje onih odnosa koji su onima na vlasti vazni. Uvijek
imamo ,input“ i ,output“. Sto Jje ono 3to Zelimo postiéi? To se
definira razlic¢itim zakonskim propisima tipa kurikuluma i sl. Tako
je Cesta pojava da kada dolazi do smjene vlasti mijenjaju se i
nastavni programi. Onaj tko financira sustav Zeli artikulirati
svoje interese kroz taj sustav. On Zeli na ,izlazu“ imati takve
mlade ljude kako je definirano na ,ulazu“ u odgojno-obrazovni
sustav. U tom smislu svaki je odgojno-obrazovni sustav odgovoran za
reprodukciju zajednice, pravca u kojem ¢e ta zajednica 1i¢éi,
svejedno da 1li se radi o vjerskoj zajednici, nacionalnoj zajednici,
nacionalnoj manjini. I tu ve¢ dolazimo do jednog problema.

Sustav je vaZan 1 zato jer se njime moZe manipulirati. Dovoljno Jje
sjetiti se razdoblja prije demokratskih promjena. Ako pogledate
samo knjizZevnost kojom se ja bavim, ako pogledate koji autori i
koja knjizevna djela su bila obvezna u obrazovanju prije 90-tih 1
poslije. Koji je onaj kanon koji je ucenik morao upoznati prije
1990. i poslije 1990.7? To je samo ilustracija koliko oni koji
artikuliraju interese (ministarstva, vlada, strukovne udruge) imaju
odluc¢ujuc¢u rije¢ u definiranju svih onih sadrzaja koji ¢e se preko
odgojno-obrazovnog sustava prenijeti mladim ljudima.
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Izvan tog sustava su djelomice one $kole 1 ustanove koje se
financiraju drugim nac¢inom (vjerske 1 privatne 3kole) koje
djelomice na drugac¢iji nac¢in mogu definirati svoje ciljeve. Ako
zele biti dio odgojno-obrazovnog sustava neke drzave ipak moraju
prihvatiti propise koje ova donosi. Tedko je biti izvan sustava (tu
je problem priznavanja svjedodzbi i sl.).

Ovim Zelim naznaciti koliko je odnos vlasti i odgojno-obrazovnog
sustava bitan. On postaje JjosS vazZzniji kada u njega uklopimo
nacionalne manjine.

Ono Sto nama vazno je izgradnja svijesti o pripadnosti zajednici.
Jedan od ciljeva hrvatskog manjinskog 3kolstva u Madarskoj jest da
PO njegovom zavrSetku imamo nacionalno svjesne mlade ljude. Manjine
su u startu u nepovoljnom polozaju. Ako se Zeli pomoc¢i onda se

operira (barem u slucaju Madarske) s pojmom kulturne autonomije.
Po madarskom zakonu o manjinama iz 2011. imamo neke pojmove koje
ovaj definira.! On izdvaja tri podrulja. Ono o kome govorimo je

ono odgoja 1 obrazovanja ali i podrucdje kulture i1 podrucje medija.

Odredivanje kulturne autonomije u Hrvatskoj i Madarskoj je
nominalno vrlo slic¢no?, dakle Skolstvo, kultura, mediji, koridtenje
manjinskog jezika u svim sferama Zivota. Sada to primijenimo na
situaciju u Madarskoj. Sve odgojno-obrazovne ustanove koje mi
nazivamo ,hrvatskima™ u Madarskoj financira madarska drZava. Ako
uzmemo U obzir ono 3to sam na pocetku rekao onda je interes drzave
jedna stvar, a interes nacionalne manjine druga stvar. Svaka drZava
zeli biti monolitna. Najlak3e je vladati ukoliko smo svi isti. To
podsjec¢a na spot grupe Pink Floyd ,Another brick in the wall“ u
kome iz Skolskog sustava svi izlaze kao isti.

To naravno nije dobro, no svaka vlast zZeli da njezini mehanizmi
funkcioniraju besprijekorno i da nitko ne misli svojom glavom.
Vlast onda moze bez problema odredivati budué¢nost drustva. U tom
modelu su nacionalne manjine nedto drugo. Sto je cilj madarskog
Skolskog sustava? Cilj mu je stvarati nacionalno svjesne Madare. Mi
Hrvati smo dijelovi tog Skolskog sustava, no nasS je cilj stvoriti
nacionalno svjesne Hrvate. To Jje a priori sukob. To je strukturalni
problem. Pitanje je koliko moZemo ta dva interesa uskladiti
kompromisom?

To je tako sa svim drzavama i1 svim nacionalnim zajednicama. Pitanje
je Sto mozemo napraviti? MoZe 1i tome pomoc¢i ukoliko je nekoliko
Skola u vlasnistvu politic¢ke strukture nacionalne manjine? Da 1i su
te skole, u slucaju Madarske, u vlasnistvu Hrvatske drZavne
samouprave? Da 1li to rjedSava problem ili ne?
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To je svakako bolje nego kada je Skola u potpunosti dio madarskog
Skolskog sustava. Treba nac¢i kompromis. Treba vidjeti gdje je u
okviru madarskog sSkolskog sustava granica do koje se moZe i¢i, a da
ide nama u korist. To je uvijek pitanje politicke situacije i
politic¢kog trenutka u kome se nalazimo. U jedno] atmosferi
nacionalne manjine mogu dobro funkcionirati, a u drugoj ne mogu.
Postoji ovisnost o trenutnim politickim projektima. To je cCesto
problem, no njemu se nacionalne manjine moraju prilagodavati.

Skolski sustavi su tromi, spori i jako se sporo mijenijaju.

,Hrvatski obrazovni sustav u Madarskoj"“ stavljam pod znake navoda.
O ,hrvatskom obrazovnom sustavu“ u Madarskoj mi ne moZemo govoriti.
Mi imamo dva tipa Skolskih ustanova; jedan tip obic¢no nazivamo
,dvojeziénim™, a drugi tzv. Skole s predmetnom nastavom. U
najboljem slucaju one 3kole koje su dvojezic¢ne hrvatski jezik,
hrvatska knjiZevnost, povijest, zemljopis idu na hrvatskom, a sve
ostalo ide na madarskom. Obrazovni centar ,Miroslava Krleze"“ u
Pec¢uhu djeluje po tome modelu. Tako djeluje i1 hrvatska gimnazija u
Budimpedti, 8kole u Santovu, Koljnofu, Petrovom selu itd .3 To nisu
hrvatske Skole. Hrvatska bi skola bila ta u kojoj Jje sve na
hrvatskom jeziku osim madarskog jezika i knjiZevnosti. Zakonski je
to mogucée, no pitanje je da 1li je hrvatska zajednica spremna tako
neSto napravit, da 1li Zeli ili ne Zeli? Da 1i je zajednica spremna
uvjeriti roditelje da je to vazZno?

Naravno i dalje ¢e biti pitanje S$to u okviru povijesti treba uciti
u tim Skolama? Madarsku povijest ili hrvatsku? Da 1i i jedno i
drugo? Sto ¢e biti s djetetom nakon mature ako Zeli nastaviti
studij u Madarskoj recimo iz povijesti? On ¢e morati polagati
maturu iz madarske povijesti. Problem je vrlo sloZen.

Drugi tip Skole je madarska Skola u kojoj imate pet sati hrvatskog
jezika tjedno. To pogotovo ne mozZemo nazvati hrvatskim Skolama. To
je visSe od nista, no pitanje Jje kolika je efikasnost te nastave.
Pet sati jednog jezika nije malo, no nasSi su rezultati slabi.
Problem je i1 to Sto mi nemamo mjerenja. Ne znamo 3to je dijete
poslije Cetiri godine nauc¢ilo. U ostalim predmetima prave se
mjerenja. Zas3to se to ne radi i s hrvatskim?

U Budimpesti i1 Pecuhu imamo dva centra u kojima je sve od vrtic¢a do
gimnazije.

U ,hrvatskom obrazovnom sustavu“ imamo statisticki 223 djece u

gimnazijama. To Jje ona mladeZ na koju moZemo racunati. Godidnje u
dvije gimnazije maturira 40 ucenika.?
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Skole i ustanove u kojima hrvatska zajednica u Madarskoj viSe moZe
artikulirati svoje interese 1 unijeti vide hrvatskih sadrZaja su
Skole koje su u rukama Hrvatske manjinske samouprave. Hrvati samo u
Koljnofu imaju takvu Skolu. Tada se mogu ubaciti i sadrzaji koji su
bitni za stvaranje hrvatskog nacionalnog identiteta. U drugim je
Skolama to puno teZe. Hrvatska drZavna samouprava odreduje
financijski okvir takvih Skola i ako Zeli moZe financirati dodatne
sadrzaje.

Pogledao sam pedagoske programe 3kola u Budimpesti, Pecuhu 1
Santovu. Oni navode kao svoj prvi cilj c&uvanje i razvijanje
hrvatskog nacionalnog identiteta. Prema tome iz tih ustanova bi
trebali izlaziti ,mali Hrvati“, identitetski ojacani mladi ljudi.®
To je posebno vazno kada se identitet ne njeguje u obitelji. Kako
to izvesti u Skoli u kojoj se povijest Madarske uc¢i na hrvatskom
jeziku, u kojo] se zemljopis Madarske uc¢i na hrvatskom jeziku, gdje
vi maturirate, a ne mozZete procitati tri recenice o Hrvatsko -
ugarskoj nagodbi, gdje nema ni jedne recCenice o domovinskom ratu? I
mi Zelimo izgraditi hrvatsku nacionalnu svijest?

Postoji jedan predmet koji je protuteza, a to je neSto sto se zove
,narodopis“. Tu se nastoji unijeti povijest 1 zemljopis Hrvatske s
kulturnom povijedéu Hrvata u Madarskoj u jednom satu tjedno. MozZete
misliti kakav moZe biti rezultat.

Analizu tih udzZbenika rade madarski povjesnicari .° Po toj analizi
iz tih udZbenika povijesti nisSta se ne moZe saznati o zajednicko]
hrvatsko-madarskoj drzZzavi. Informacije u tim udZbenicima su
pausSalne 1 ostavljene izvan konteksta. Jelaci¢ je naravno najveci
antijunak.

Usporedio sam dvije C¢itanke za hrvatski jezik za tredé¢i razred gdje
je nacionalan pjesma u kojoj Jje kljucéni datum 15. ozujak 1848. dan
madarske revolucije. To je datum koji se u oblikovanju madarskog
nacionalnog identiteta neprestano nagladava. Sto dijete moZe
pomisliti kada u povijesti uc¢i da smo dosli s Urala? Uc¢i cijelo
vrijeme da Jje Jelaci¢ ,vrag“ i dode na Trga bana Jelaci¢a u Zagrebu
i vidi tog ,vraga“. To su ozbiljni problemi.

Drugi je primjer citanka za prvi razred slovo ,H“. U udzbeniku za
hrvatski jezik iz 1946. sve je jasnije receno nego danas.

Postavlja se pitanje da 1li postojec¢i sustav obrazovanja na
hrvatskom jeziku u Madarskoj daje moguénost obrazovanja hrvatske
nacionalne svijesti?
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1.zakon o pravima nacionalnih manjina (narodnosti) iz godine 2011. (CLXXIX.) 3. kulturna
autonomija nacionalne manjine: takvo kolektivno manjinsko pravo koje se ostvaruje
autonomnim (samo)upravljanjem manjinske zajednice a utjelovljuje se u svim institucijama
ovoga zakona 1 manjinskom samoorganiziranju; 22-32§ Manjinsko samoupravljanje u odgoju i
obrazovanju, 33-43§ Manjinsko samoupravljanje u kulturi, 44-49§ Prava manjina na polju

pruzanja medijskih usluga.

2 .kulturna autonomija, pravo na oduvanje i njegovanje kulturnog identiteta i tradicije u
smislu posebnosti jezika, vjeroispovijesti, povijesnog paméenja i drugih obiljeZja
pojedinih manjinskih, odn. nacionalnih ili etnic¢kih zajednica u sklopu visenacionalnih
drzava. Utvrdena je Medunarodnim sporazumom o gradanskim i politickim pravima iz 1976.
Ostvaruje se preko posebnih Skola ili nastavnih programa 1 predmeta, kulturnih
organizacija i1 aktivnosti, medija ili odgovarajuce zastupljenosti u medijima, te Jjavne
dvojezic¢ne ili visejezicne komunikacije. Danas je ona znacajno dostignuc¢e demokratske
politike »pozitivne diskriminacije« u suvremenim multietnickim drusStvima.

Hrvatska enciklopedija Leksikografskog zavoda Miroslav KrlezZa

http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=34568

3. Tzv. dvojeziéne Skole (7 institucija) Budimpesta, Pecuh, Bizonja, Koljnof, Martinci,
Petrovo Selo, Santovo, Seljin - jedno odjeljenje. Tzv. 8kole s predmetnom nastavom (28

osnovnih Skola).

4. Djecji vrtic Osnovna skola Gimnazija
2012./2013. 1228 2289 223
2013./2014. 1144 2154 211
2014./2015. 1061 2197 223
2015./2016. 1125 2186 209
2016./2017. 1104 2148 223

5. Kao hrvatska narodnosna institucija istaknuta nam je zadac¢a &uvanje i razvijanije
hrvatskog identiteta, prenoSenje povijesne i kulturne basStine, zaustavljanje asimilacije
sredstvima koja omoguéava nasSa institucija”

www.krleza.hu Hrvatski vrtié¢, osnovna Skola, gimnazija i ucenicki dom Miroslava KrlezZe
(Pecuh)

,Kao hrvatska narodnosna institucija svojom istaknutom zadac¢om smatramo cuvanje i
razvijanje hrvatskog identiteta, zaustavljanje asimilacije sredstvima koja Skoli stoje na
raspolaganju.”

www.hercegszantosuli.sulinet.hu

Hrvatski vrtié, osnovna Skola i ucenicki dom (Santovo)

,Osnovni je cilj da ucenici hrvatske narodnosti sacuvaju i ojacaju svoj ,narodnosni”
identitet, hrvatski materinski jezik i kulturu.”

www.hosig.hu Hrvatski vrtié, osnovna Skola, gimnazija i ucenicki dom (Budimpesta)

6. Szabolcs Varga: Prikaz hrvatske prosSlosti u srednjo$kolskim udZbenicima madarske
povijesti (A horvat mult abrazolédsa a kozépiskolds magyar torténelemtankdnyvekben)
,Sumarno moze se ustvrditi da se iz madarskih udZbenika ne moZe razumijeti posebnost
osamstoljetnog madarsko-hrvatskog suzivota. Sporadiéno razasuti podaci jedva se
objasnjavaju a ucenici ne mogu povezati informacije koje se donose bez konteksta. To

podjednako vazi za Hrvatsku, Slavoniju i Dalmaciju.”
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Izvor: Torténelemtanitds Online toérténelemdidaktikai folydirat (L.) Uj folyam VI. - 2015.
1-2.
http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/2015/07/varga-szabolcs-a-horvat-mult-

abrazolasa-akozepiskolas-magyar-tortenelemtankonyvekben-06-01-11/

(prema zvucénom zapisu 1 pp prezentaciji uredio Marin Knezovic)
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Miroslav Sasié

Povijest gradisSc¢anskih Hrvata, udzbenik za nastavu
povijesti razliditih smjerova srednjih Skola i gimnazija
u Gradiscu

Na poziv Stanka Horvata, predsjednika Hrvatskog kulturnog drusStva u
Zeljeznom, Nikola Bend&ié!, Miroslav Sasié? i Stefan Zvonarié?
napisali su udZbenik Povijest gradisc¢anskih Hrvata kojeg su
austrijske prosvjetne vlasti 2017. godine odobrile za rad u
Skolama. U deset cjelina obuhvac¢eno je razdoblje od prapovijesti do
suvremenih dana pratec¢i razvitak Hrvata na tlu Republike Hrvatske i
danadnjih europskih drZava Austrije, Madarske, CeSke i Slovadke uz
brojne metodicki oblikovane dodatke poput zemljovida, shema,
zanimljivosti i pitanja za bolje razumijevanje dogadaja 1 procesa,
te povijesnih izvora za razvijanje vjesStine analize 1
interpretacije. Za jezik 1 lekturu udZbenika zasluzni su Mirko
Berlakovich i Ivan Rotter, dizajn korica je osmislila Katja
Wukovits, a Matthias Wagner je udzZbenik graficki oblikovao.

Gradisc¢anski Hrvati do sada nisu imali sustavan pregled svoje
proslosti u obliku Skolskog udzbenika. Djelomicne prikaze
Cetverostoljetne hrvatske nazoc¢nosti na Sirem podruc¢ju Gradiscéa
donosila je Druga i Treca Stanka Ivana Dobrovic¢a? iz 1924. 1 1929.
godine. U devetnaestom stoljeéu Pripetenja Ugrov Jozefa Dreiskera
iz 1872.°, Historia Ugerszkoga orzaga iz 1873. Mate Pavitscha®, te
Povést Ugarska Mate Karalla’ iz 1880. godine. U suvremeno doba tek
je udZbenik Geschichte des Burgenlandes iz 1996. godine dao
djelomic¢an prikaz hrvatske povijesti te pokrajine. Uz to vazni su i
predmetni historiografski doprinosi strucénjaka iz Hrvatske poput
Alojza Jembriha®, BoZene Vranje$-Soljan®, Dragutina Pavlidevicéal?,
Mate Ujeviéall i Zeljka Holjevcal?.

Izrada ovakvog udZbenika bio je velik izazov: sadrzajno, vizualno 1
metodicki. Trebalo je izraditi brojne sheme, grafikone, lente
vremena 1 zemljovide. Zbog toga Jje 1 ¢itav posao na njegovom
stvaranju potrajao pune cCetiri godine. Autori su se odluc¢ili za
kronoloski pristup jer su smatrali da je spretniji i uceniku
prihvatljiviji od tematskog. Svaka je cjelina u udzbeniku
podijeljena na nekoliko tema. One su vizualno i tematski
promisljeno uredene. Svaka od njih zapocinje tekstom koji uvodi u
povijesno razdoblje, kontekst ili problematiku na koju se tema
odnosi. Nastojalo se i¢i od opcéeg prema pojedinac¢nom i konkretnom.
Tako se primjerice situacija na pocetku dvadesetoga stoljeca
nastoji pribliZziti ucéenicima povezivanjem tehnickih otkrica,
industrijske revolucije, prilikama u Austro-Ugarskoi,
industrijalizacije u Zapadnoj Ugarskoj, a zavrsava konkretnim
primjerom Cindrofske tvornice Secera.!? Kako bi se ufenicima 1
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nastavnicima 3to vi3e olakSao rad svaka je tema i briZljivo
vizualno uredena. Tekst je citatelju prilagoden jasno istaknutim
pojmovima. Autori su nastojali da svaka tema zavr$i nekom
zanimljivoscéu iz razdoblja, sazZetkom koji usmjerava na najvaznije
sadrZaje teme 1 na kraju setom pitanja koja pomaZu promis3ljaniju i
usustavlijivanju gradiva. Udzbenik donosi i brojne izvorne testove
koji nastavnicima i ucenicima omoguc¢avaju razvijanje vjestine
analize 1 interpretacije.

Cilj udzbenika nije bio samo upoznati ucenike sa sadrzajima
povijesti ve¢ njegovati i poticati usavrSavanje jezic¢nog znanja
usvajanjem odgovarajucée hrvatske/dvojezilne terminologije u
povijesti i drudtvenim znanjima. Zbog toga svaku temu prati
Cetverojezicni rjecénik s najvaznijim pojmovima na
gradisc¢anskohrvatskom, standardnom hrvatskom jeziku te njemackom i
madarskom Jjeziku. Uz to na kraju udzbenika je 1 veliki visejezicéni
popis imena gradova, naselja, drZava 1 toponima.

Da je sve napravljeno u skladu s pravilima struke potvrdile su
prosvjetne vlasti u Republici Austriji (Bundesministerium fir
Bildung) . U svibnju 2017. godine ovaj je udZbenik odobren za rad u
Skolama. Osim priznanja da Jje sve korektno napravljeno time je
zadovoljena zakonska forma kojom su udZbeniku otvorena vrata 3kola
ne samo u Austriji ved¢ i u Madarskoj i Slovackoj.

Na samom kraju postavlja se pitanje jesmo 1li u svojoj zadacdi
uspjeli? Odgovor na ovo pitanje biti ¢e potvrdan samo ako ovaj
udzbenik zazivi. Ako ga prihvate uc¢itelji u skolama. Ako budu
smatrali da im moZe pomoc¢i u njihovom radu i u nastavi. I naravno
ako ga prihvate mladi Hrvati i njihovi roditelji, Jjer Jje
prvenstveno njima namijenjen.

1. Ben&ié, Nikola (Nikolaus Bencsics), gradidéanskohrvatski pisac, jezikoslovac i
drustveni djelatnik (Velika Narda, madzarski Nagynarda, Madzarska, 12. X. 1938).

Profesor na Muzi&ko-pedagodkoj realnoj gimnaziji i Pedagofkoj akademiji u Zeljeznome
(Eisenstadt); 1984-2007. lektor na Institutu za slavistiku Sveuc¢ilista u Becu.
Utemeljitelj Znanstvenoga instituta gradisc¢anskih Hrvatov. Dopisni ¢lan HAZU od 1998.
Objavljivao pjesme u prozi. Vrstan istrazivac¢ knjizevne, Jjezic¢ne i kulturne povijesti
gradisdc¢anskih Hrvata. Suradnik na rjeénicima i priruénicima. http://www.enciklopedija.hr/
natuknica.aspx?id=6840

2 .Miroslav 3asié¢, profesor povijesti i1 filozofije, savjetnik. Roden u Zagrebu 1962.
Zaposlen u Prirodoslovnoj $koli Vladimira Preloga, Zagreb. Od 2004. voditelj Zupanijskog
strucnog vijeca nastavnika povijesti Grada Zagreba i mentor studentima studija povijesti
Filozofskog fakulteta. Clan Struéne skupine za pripremu i provedbu DrZavne mature i
nacionalnih ispita iz povijesti. Sudjelovao u izradi opéeobrazovnog dijela strukovnih
kurikuluma u druStveno-humanistic¢kom podrucju.

3. Stefan Zvonarié¢ (roden 1949.), od 1971. prvo ucitelj, a potom direktor Skole u
Velikom Boristofu. Od 2003. do umirovljenja direktor dvojezicéne gimnazije. Istovremeno je

1 zborovoda mjeSovitog crkvenog zbora u Velikom Boristofu, suutemelijitelj drustva Kultura
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na selu i vlasnik velike zbirke starih, gradisc¢ansko-hrvatskih knjiga.

4., TIvan Dobrovié (Johann Dobrovich) (Vulkaprodrstof, 10. srpnja 1882. - 1967.),
gradisc¢anski hrvatski je pedagoski i povijesni pisac. Organizirao je hrvatsko Skolstvo u
Gradiscéu nakon Prvog svjetskog rata. Sastavljac¢ je metodicki osuvremenjenih pocetnica i
¢itanaka. Obogatio je pedagoSkim i struc¢nim nazivljem cakavski standard hrvatskog jezika
iz Gradisc¢a. Suosnivac¢ sredisnje organizacije gradisc¢anskih Hrvata Hrvatskog kulturnog
drustva.

5. Josef Dreisker, Pripetenja Ugrov i najznamenitije zgodbe svita za skolarsku

mladinu, Kiseg 1872.

©. Mate Pavitschits, Historia ugerszkoga orszaga za katholicsanszke skolare, V Buda-
Peste 1873.

7. Karal (Karall), Mate, hrvatski pisac (Veliki Boristof, njemacki GroBwarasdorf,
Gradiscée, Austrija, 17. IX. 1827 - Filez, njemacki Nikitsch, 24. XII. 1911). Bio je
kapelan u gradisc¢anskim selima, od 1856. zupnik u FileZu. Pristupio hrvatskim
preporoditeljima koji su s M. MersSicem Miloradié¢em 1903. pokrenuli Kalendar sv. Familije.
Za hrvatske Skole u Ugarskoj napisao je veéi broj povijesnih udZbenika. http://
www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=30395

8 Jembrih, Alojz, hrvatski filolog (VaraZdin, 11. VI. 1947). Na Beckome sveucilistu
studij slavistike i povijesti umjetnosti 1977. okoncao disertacijom o A. Vramcu. Predavao
na Filozofskom fakultetu u Ljubljani (1983-96), ViSoj uditeljskoj 8koli u Cakovcu (1997-
98) i na Hrvatskim studijima u Zagrebu (od 1998); od 2018. profesor emeritus. Najplodniji
je suvremeni istrazivac¢ hrvatske kajkavske basStine; bavi se povijeséu hrvatskog jezika,
dijalektologijom, etimologijom, kulturnom povijeséu i povijesSéu hrvatske knjiZevnosti.
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=29010

9.BoZena Vranjed - Soljan (Makarska, 1945.) Od 1997. zaposlena na Odsjeku za povijest
Filozofskog fakulteta u Zagrebu. Doktorirala 1988. Istrazivacki se bavi povijesnom
demografijom i povijesSéu hrvatske manjine na srednjoeuropskom podrucju.

10. Pavligevig, Dragutin, hrvatski povjesnic¢ar (Luka Krmpotska, 15. I. 1932). Diplomirao
1956. povijest i hrvatski jezik na Vi$Soj pedagos$koj Skoli u Zagrebu. Nakon zavrsSena
izvanrednoga studija povijesti na Filozofskom fakultetu u Beogradu (1964), postao je
predavac¢ povijesti na Pedagoskoj akademiji u Petrinji. God. 1976. doktorirao povijest na
Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Od 1976. bio je znanstveni suradnik u Institutu za
hrvatsku povijest, potom znanstveni savjetnik Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskoga
fakulteta u Zagrebu, a 1997-2003. znanstveni savjetnik u Institutu drusStvenih znanosti
»Ivo Pilar«. Jedan je od pokretaca Hrvatskih studija Sveucilista u Zagrebu. Autor je
mnogih udZbenika, prirucnika i didaktickih materijala za nastavu povijesti. U znanstvenom
radu bavi se hrvatskom povijeséu XIX. i XX. st., posebice agrarnom problematikom,
isto¢nim pitanjem, hrvatskom dijasporom i pitanjem granica.http://www.enciklopedija.hr/
Natuknica.aspx?ID=47146

11. Ujevié, Mate, hrvatski leksikograf i publicist (Krivodol kraj Imotskoga, 13. VII.
1901 - Zagreb, 7. I. 1967). 1935. doktorirao je tezom o J. Hranilovic¢u, o kojem je
objavio monografiju. Upravitelj Hrvatskoga izdavalackoga (bibliografskoga) zavoda 1941-
45. te pomo¢nik direktora LZ-a, koji je organizacijski usustavio. Bio je pokretac¢, glavni
urednik i1ili kljuéni prinosnik niza temeljnih enciklopedijskih i bibliografskih pothvata:
U svojim se publicistickim radovima zapaZeno posvetio nacionalnoj tematici (pionirska
knjiga Gradisc¢anski Hrvati, 1933) i kritici tadasnjih totalitarnih sustava (brosSura
Abesinija, 1935). http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=63049

12. Zeljko Holjevac, roden je 15. prosinca 1973. u Brinju. O0d 1992. studirao je

povijest na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Diplomirao je 1997. na istom Fakultetu.
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Magistrirao je 2002. na Filozofskom fakultetu radom GradisSc¢anski Hrvati u Madarskoj u
razdoblju modernizacije od prosvijeéenog apsolutizma do gradanskog drustva (od polovice
18. do polovice 19. stoljec¢a). Doktorsku disertaciju pod naslovom Hrvatsko-madarski
odnosi 1860.-1873. obranio je 2006. na Filozofskom fakultetu u Zagrebu.

Od 1998. do 2007. radio je u Institutu drusStvenih znanosti Ivo Pilar u Zagrebu kao
znanstveni novak. Od 2007. zaposlen je kao docent na Odsjeku za povijest Filozofskog
fakulteta u Zagrebu. Kao vanjski suradnik, voditelj je novoosnovanog Podruc¢nog centra
Instituta drustvenih znanosti Ivo Pilar u Gospicu (od 26. rujna 2007.).

Bavi se pretezno hrvatsko-madarskim odnosima u povijesnoj perspektivi, povijescu
gradisc¢anskih Hrvata, povije$cu Vojne krajine i zavicajne Like, te srodnim temama, s
tezisStem na 18. 1 19. stoljecu. Redovito suraduje u znanstvenim i struénim casopisima,
Hrvatskoj enciklopediji i drugim publikacijama s razlic¢itim povijesnim prinosima.
Potpredsjednik je Hrvatsko-gradisSc¢anskohrvatskog drustva.

12. Zuckerfabrik Siegendorf, tvornica Seéera koja je postojala od 1850. do 1989. u

hrvatskom predgradu Zeleznog (Eisenstadta) Cindrofu (Siegendorf).

(uredio Marin Knezovié)
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Franjo Pajrié
Jezik cuvar identiteta

"Ca,

I to je vrime"

S ovom pjesmom, koja nosi ime Gvardija pocinje ciklus pjesama
BlaZena ri& Igora Sipiéa! i napisana je veé prije skoro dva
desetljec¢a, naslutivs$i nevidene razmjere svog otkric¢a unaprijed
predvidene intuicijom, lucidno$éu i bozjim nadahnuéem. Hrvati
imaju joS jednu takvu magic¢nu rijed, a to je mala, za svakoga
poznata samo isto kao obic¢na upitna: kaj. O njoj moZemo na jednom
drugom predavanju, Jjer su one dvije, ¢a i kaj samo skupa sasvim
jasne 1 razumljive do kraja 1 nose rje3enje magic¢nog svijeta nasSih
predaka.

Da se ne jave odmah oni, kojima ove dvije nisu dosta, jer su culi i
za trecu, koja je danas daleko najraSirenija i potisnula skoro do
potapljanja one dvije prije spomenute, sigurno ju svi znate, a to
je dto iliti Sta. Moram vas malo razocCarati, ali se ovdje radi samo
o obrnutom obliku ¢a, kada Sta prelazi u t-3$-a. Necu dulje o tom,
jer je to danasSnjim lingvistima ionako za sada previsoka ljestvica,
ali nada nikada ne umire - tako se tjesim vel godinama.

Da, ja sam, mi smo Cakavci, &uvari starog hrvatskog jezika, jezika
nasih predaka, Jjezika Petra Zoranic¢a? i drugih velikana nasSe
knjizevnosti, ali koje danas vi3e nitko ne ¢ita, a ako ih i c¢ita,
mozda se to dogada ve¢ u puno lakSe razumljivoj, modernoj,
politic¢kim motivima definiranoj novoj sStokavstini, za ved¢inu Hrvata
poznatoj tek od kraja 19. stoljeca.

Da, mi smo tamo na sjeveroistoku, razapeti u tri drZave, na
rubovima hrvatskog kulturnog kruga, hrvatske uljudbe, na
preiferiji, mozZzda i ne primjetljivi za vecéinu, percipirani kao
nekakvi relikti, koji se drzZze nekih svojih svetinja, ¢iji se vapaji
i prodnje, da ih se zastiti, da im se najvece blago, svoj stari
govor uvrsti u nematerijano kulturno blago svih Hrvata uskracuje
jednostavnom odbijenicom, koja glasi ovako: niste unutar Hrvatske,
pa vas ne mozemo zastiti. Toliko o ideji hrvatstva i europskih
ideala.

Da, 500 ljet nije mala stvar, ali kada nestajemo bit ¢e zbrke i
istrazivanja, bit ¢e seminara 1 doktorskih disertacija na nasu temu
vide nego danas. Bit ¢e! Ali nas veé¢ nece biti! Nas Hrvata, koji
govorimo hrvatskim jezikom u punom smislu te rijeci.

Da, taj na$ domac¢i hrvatski ¢uva u sebi svu mudrost, sve emocije,
sve kljuceve, pa tako 1 danasSnjeg 1 buduc¢eg svijeta.
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Nisu to preuvelicane rijeci, nego sam se u to uvjerio proucavajucli
ga u detalje malo s drugim mikroskopom, da ne kaZem uredajem, kojeg
su mi pripremili 1judi, koji su imali hrabrosti krenuti novim
putevima, trazZec¢i istinu, iskaju¢ odgovore na nerjeSena pitanja
naSe pros$losti.

Da, zaista je to put velicanstven i1 s puno ushic¢enja i Zelim da
tako bude i drugima, koji se upustaju u tu avanturu, otkrivajuci
dusu nasih 1judi, jer taj jezik zaista ima mo¢ i on istodobno i
povezuje. Granice su nas razdvajale, drZave nas dijele, ali on je
tu i1 pokazuje zajednicke korjene, zajednicku prosSlost i iz
sadasnjosti projicira vrlo konkretnu budué¢nost. Pitanje je samo
zelimo 1i mi njega posStivati, uslusSkivati, maziti i gladiti, kao
malo dijete. Danas mislim da je doSlo vrijeme toga.

Da, ¢uda puti se pitam, jeli moguée biti gradisc¢anski Hrvat, a ne
govoriti taj jezik. Ne zaboravimo, on je drugi standardizirani
jezik Hrvata, na $to bi morali biti ponosni, gizdavi, kao na neko
nevjerojatno blago. Ovdje spominjem odmah i kajkavski, koji je isto
zapostavljen. Samo skupa smo Jjaki i to upravo u razlicitosti. To
danas u unificiranom, iznormiranom, sivom i objektivnom svijetu
zvuc¢i ¢udno i1 jednim dijelom nazalost to je naSa tragedija danas.

O tome nasi intelektualci rijetko razmisljalju, 1li kada se to
spominje, do javnosti ne dopire ili se upravo to Zeli posticéi.

Kroz stoljeca je taj jezik c¢uvao svoj narod, c¢uvao sve Ca mu je
bilo potribno za prezZzivit. Nadzirao vanjski i intimni svijet svakog
pojedinca.

Bez jezika svojega, je dosta tesko definirati svoj identitet, jer
je toliko spojen sa samim bié¢em. Na njemu komuniciramo, ali Jje to
kod nas ovsje na Jantarskoj cesti® i nesSto specificéno, Jjer danas
Cesto puta komuniciramo na tri, pa i1 Cetriri jezika istodobno. Koji
ti je najvazniji?

Onaj, koji ti nosi novac, pinez? Onaj, kojim komuniciras s drzavom,
s vlascéu, s institucijama? Jezik na kojem pratis vijesti 1
orijentiras se u prostoru i vremenu? Jezik, kojeg si ¢uo od svoje
matere i stare majke, jezik, koji te veZe za svoje preotce?

Nije to lako pitanje, a odgovore ima sve viSe. StoZerna tocka je
postala blijeda, ¢ak je mozda i nestala ili promijenila mjesto, pa
vide nije stoZerna, a ¢ini se da je to danasnja surova istina.
Jezik nam definira nac¢in razmisljanja. Mi, koji smo veé¢ stoljec¢ima
na prostorima visSejezic¢nosti, to je predodredilo i nacin
razmisljanja. Stalna prilagodba, stalno vaganje, stalni izazov. I
nije bilo tako lose.
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LoSe je danas, kada su nam preci manje vazZni, kada su vrijednosti,
koje se kriju u jeziku neprepoznatljive zbog nac¢ina percipiranija
stvarnosti, koja vise nije ona stvarna, nego je izmanipulirana,
krivo pokazana.

Mozda nam jezik i zbog toga nestaje, Jjer ne trpi te lazi, koje nam
se nude, pa ¢e prije propast, nego sve to podnostiti. Bilo je vecd
primjera u nasoj proslosti, koji jako slic¢e ovom naSem danas. To je
u svojo] knjizi, koja je trebala biti obavezna lektira za svakoga
zalsta zainteresiranog za nas identitet pokojni prof. Nikola
Crnkovié? opisao vezano za staru vjeru i kulturu Hrvata.

Sve u svemu meni osobno bit ¢e jako Zao mog jezika ako nestane, a
toliko smo mogli jo$ svega otkriti u njemu. Kljuc¢ je samo s kojeg
ugla i1 kakvim rasterom gledas stvari.

Nas jezik se sada raspada, kako se raspadamo i mi trazecé¢i puteve 1
odgovore na izazove, ali ih rijetko nademo, a i to je onda

obic¢no sluc¢ajno, a ne promisSljeno 1 sustavno. A kako se on raspada
isC¢ezava i1 nas identitet.

Opstat u tudoj sredini, koja danas nije blagonaklona i barem doma,
kod sebe tolerantna, kao nekada - je tesko. Nekada su sredine
bile same po sebi garant ¢uvanja na lokalnoj razini i1 na tu se
razinu moglo uvijek povuc¢i i ¢ekati bolja vremena, snaziti se i
uzeti oduska. Danas to nije slucaj. Istodobno se mrvimo na svim
razinama 1 sami se mrvimo u ocCajnom pokuSaju davanja adekvatnih
odgovora na situaciju.

Kada zazvoni dusno zvono u nasSim selima, to u vec¢ini slucajeva
znaci, opet nas Jje ostavio jedan, kojeg nec¢emo mo¢ nadomjestiti,
nadomjestiti u smislu postaviti nekog, ki ¢e se pominati isto na
lipom nasem domac¢em Jjeziku.

No mi se sada moramo 1 boriti i nije nam dano, da mirno i lijepo
zivimo svoj zasStic¢eni Zivot u homogenim malim nasim zajednicama,
kako je to bilo prije. Isti nas mlin melje, kao one, koji su samo
jednu 11i dvije generacije vani u svitu. Skoro da nema razlike.
Hrabro koracaju¢i stazama nas$ih starih zovemo nase mlade da i oni
probaju nesto pokrenuti i1 daju svoj obol ¢cuvanju onoga ¢a nam je
joS preostalo od nasSeg lipog jezika.

I da zaokruZim ovu pricdu, a da ju moZda i vi bolje razumijete
zavrdavam stihovima posljednje pjesme iz iste zbirke Igora Sipica:

CA

CA NE TRUNE
LISPIDON VONJA
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ZIVOT CA STAJE,
VRIME CA GRE DAJE,
RIC CA OSTAJE

gvardija- stoZerna tocka, strazZa
lispid- pljesan, ona koja cCuva

Koljnof, 23. studeni 2019.
ljeta

1. Igor Sipié (Sinj 1950.) hrvatski znanstvenik, knjiZevnik i pjesnik. Znanstveno se
ranonovovjekovnom hrvatskom i svjetskom povijeséu s posebnim naglaskom na povijesti
Sredozemlja. Za svoju poeziju primio je viSe nagrada 1 priznanja.

2. Petar Zoranié¢ (1508. - 1569.), hrvatski knjiZevnik iz razdoblja renesanse i autor
prvog hrvatskog romana "Planine".

3. Janatrska cesta, pretpovijesna komunikacija potaknuta potrebom da se jantar iz

bavi

podruc¢ja Baltika opremi do Sredozemlja. Vjerojatno najstarija prometnica koja je sjever

Europe (Baltik) preko srednje Europe povezivala sa Sredozmeljem.

4. Nikola Crnkovi¢ (1928. - 2016.), povjesnicar 1 istrazivac¢ puckih predaja.

(uredio Marin Knezovid)
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Marija Seremesié

Povijesni identitet Sokaca na kulturnoj i politiékoj
sceni Sombora

Eh, da nam je onaj Jagrin fijaker pa da somborskim sokacima
provozamo pjesme uspomena, godina proslih, sjec¢anja zivih. Pa da
zapjevamo onako bec¢arski, po somborski, ispod bodoSal!, Jjer Sokacke
pisme u Somboru nema, veé¢ poodavno, izgubila se u sumaglici
proSlosti, u vrtlozima Zivota u Zeljama ne biti drugaciji, ali to
zna¢i 1 ne biti svoj. Izgubila se u zrnju godina, u tkanju snova u
vrevi varosi bez svoga doma i ognjista.

Doseljavanje Sokaca u Sombor

Prva doseljavanja Sokaca iz ruralnih mjesta zapodela su 1919.
godine. Doseljavali su se iz vise Sokackih sela, a po poznatim
podatcima u periodu od 1919. pa do 1939. samo iz MonoStora? u
Sombor se doselilo 30 obitelji koje su imale 57 djece. Te je godine
u Somboru Zivjelo 117 odraslih Sokaca, 60 mudkaraca i 57 Zena.

Doseljavanje se nastavilo 1 dalje.

Nakon II. svijetskog rata doseljavanje je bilo masovnije pa se
moZze rec¢i da je to bio drugi vecé¢i val. Najveé¢i broj je doseljen u
tre¢em valu, u posljednja dva desetljec¢a .Moglo bi se tvrditi da
danas u Somboru zivi preko 262 obitelji u prosjeku sa troje djece.

Toc¢an broj je veoma tedko utvrditi jer se Sokci izjadnjavaju
Hrvatima tj. po nacionalnoj, a ne etnicko]j pripadnosti.

Grad Sombor je etnicki izrazito Sarolik 1 u njemu je registrovana
cak 21 nacionalnost. Od ukupnog broja stanovnika, 54.370 (63,29%)
se izjasnilo da Jje srpske nacionalnosti, 9.874 madarske (11,49%),
7.070 hrvatske (8,3%), 2.058 bunjevacke (2,40%).

Kultura 1 politika

Povijesno mjesto okupljanja somborskih Hrvata uglavnom Bunjevaca,
malo Sokaca (Hercegovaca, Dalmatinaca, Bosanaca) bilo je u
Hrvatskom domu u kojemu djeluje Hrvatsko kulturno- umjetnicko
drustvo ,Vladimir Nazor“3. Osnovano je 6.prosinca 1936.godine pod
imenom Hrvatsko kulturno drustvo ,Miroljub“. Po osnivanju u
rukovodec¢a tijela biran je 31 ¢lan, od toga samo su dva c¢lana bila
Sokci: Stipan Peridkié¢ - drugi blagajnik i Mata Kovad- posluZiteld.

31




Godine 1945.institucija mijenja ime u Hrvatski prosvjetni dom i
bira se 39 novih ¢lanova uprave. Tada su izabrani: Periskié¢ Stipan
za procelnika pjevackog zbora, Mata Kovacd za knjiZnicara, a za
¢lanove Upravnog odbora bPula Bes3lin i Ivica Kovac¢. Ukupno njih
cetvoro.

Nakon oslobodenja, 1944. godine, osim predsjednika, spominje se
kao aktivista Marin Bes$lin i Stipan Periskié¢ koji postaje ¢lan
Narodnooslobodilac¢kog odbora.

Clanovi tijela upravljanja

Za 83 godine postojanja u Hrvatskom domu birano je 12 predsjednika,
(1 Sokac — Stipan Peridkié) i po dva potpredsjednika u mandatu (3
Sokca - Ivan Kovad&, Fabijan Peridki¢ i Marija Seremesié.)

Za ¢lanove Upravnog odbora, broj ¢lanova se mijenjao po sazivu od
25 do 21, u 83 godine birano je ukupno 11 ¢lanova Sokacke etnicke
pripadnosti. Procelnici sekcija, u razlic¢itom vremenskom trajanju,
petoro.

Ako se osvrnemo na navedena imena, uocava se 1 ponavljanje istih
$to jo3 vise umanjuje ukupnu zastupljenost Sokaca u kulturnom
Zivotu Hrvata u Hrvatskom domu, u Somboru.

Manifestacije

Kada se govori o manifestacijama, najcesée se uocava povremeno
gostovanje 3okackih udruga iz Backe i iz Hrvatske kao dopuna
osnovnim programima. OdrzZane su dvije izloZbe Sokackog ruha i
upotrebnih predmeta prikupljenih po mjestima gdje Zive Sokci, jedna
koreografija Sokackih igara 1 jedan prikaz obicaja mjeSovitog tipa
(8okacko — bunjevacki svatovi). Izdane su dvije knjige o Sokcima.
KnjiZnicarka, vise od 5 destljeca bila je bula Bes$lin, udata Bakic¢.
(podatci:HKUD ,Vladimir Nazor“Sombor 1936.-2011. Monografija
povodom 75 postojanja i rada i osobni podatci autorice).

77

UdruZenje gradana “Urbani Sokci” Sombor

Iz navedenih podataka, jasno je da programi u HKUD “V. Nazor” nisu
ispunjavali ocekivanja ostalih pripadnika hrvatske zajednice
(Sokci, Dalmatinci, Bosanci, Hercegovci..) pa je na poticaj i
podr3ku konzulice RH u Subotici, Ljerke Alajbeg, Hrvatske matice
iseljenika odjel u Vukovaru, a 1z razloga ocuvanja tradicije i
kulture Hrvata Sokaca Sombora osnovano UdruZenje gradana ,Urbani
Sokci" Sombor.
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Danas UdruZenje broji 43 &lana. Svi su hrvatski drZavljani.Za
godine aktivnog rada stigla su 1 priznanja Grada Sombora, Hrvatske
matice iseljenika- odjel u Vukovaru, poc¢asno ¢lanstvo u Udruzi
Pasionska badtina u Zagrebu, urednistvo u Sokadkoj ri&i u
Vinkovcima, C¢lanstvo izradi Strategije razvoja kulture Sombora i
dr.

Podrska i financije po natjecajima najprimjerenije su od Grada
Sombora, Sredidnjeg ureda za Hrvate izvan RH, a najmanja od
Hrvatskog nacionalnog vijeca i natjecaja Pokrajine za koje
misSljenje daju Clanovi komisije pri HNV. Danas se postavlja pitanje
da 1li ¢emo 1 nadalje sudjelovati u raspodjeli sredstava jer se
postavlja upitnik oko imena UdruZenja, tj. da 1i su Sokci Hrvati i
ho¢emo 1i to potvrditi slovom H u imenu.

CILJEVI I ZADACI UDRUZENJA GRAPANA ,URBANI SOKCI“™ SOMBOR

Cilj UdruzZenja je njegovanje nacionalnih i kulturnih obic¢aja backih
Hrvata, posebice Sokaca, oduvanje badtine, specifi&nog Sokadkog
govora - ikavice i knjizevnosti.

Ovi ciljevi se ostvaruju:

Organiziranjem tematskih okruglih stolova vezanih za Zivot i rad
Sokaca, prikupljanje povijesne grade o podrijetlu Sokaca, o
doseljavanju na ove prostore, njihovim prebivalisStima, te
publikovanje radova o tim aktivnostima.

Zalaganjem za stvaralaStvo na hrvatskom knjiZevnom jeziku 1 na
Sokackoj ikavici, te objavljivanjem radova 1 DbrosSura.

Promoviranjem znac¢ajnih lic¢nosti, prac¢enjem zastupljenosti Hrvata
Sokaca u sredstvima javnog informiranja.

Stvaranjem foto, video, tonske 1 druge dokumentacije o obic¢ajima i
radu Sokaca na ovim prostorima.

Saradnjom sa drugim udruzenjima koja imaju slicne 1li iste ciljeve
bez politickih i1 nacionalnih pretenzija.

OBJAVLJENI RADOVI

~Migracije i1 stanista Sokaca”

,Vraca 1i se tambura u Monostor i Bereg?”

,Z%ivot 1 djelo Josipa Pasica”

~Na tamnoj cesti Stipana Be3lina”

sTradicijsko korizmeno ruho mono$torskih Sokaca”
sMarijanska svetista- Gospin sokak u Somboru”
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,Monostorski pozdravi i odpozdravi” dr.sc.Ljiljana Kolenié¢, Marija
Seremedié

,Cuvari vijere i tradicije” - o. Ivan Keravin i o. Ladislav (Marin)
Markovié

,Rakija - predsvadbeni obi&aj mono3torskih Sokaca”

,Jaukanje i prasSc¢anje u obicajima Monostora”

,Pogrebni obicaji Sokaca Backog MonoStora”

,Dukat za Trsat”

,Muka Isusova u poboZnostima i obicajima Sokaca MonoStora”
,Monostorski rit - izvor zivota”

,Polivac¢i na somborskim salasima”

1. Bodo3 ili americki koprivié, drvo iz Sjeverne Amerike (hackberry). Nekoliko tisuca
sadnica ovog drveta posadeno je na podruc¢ju Sombora.

2. Monoitor (Badki Monostor, Monostorszeg), selo u blizini Dunava nastalo naseljavanjem
Hrvata - Sokaca po&etkom 18. st. Od 3485 stanovnika, 2043 izjadnjavaju se Hrvatima.

3. Hrvatsko kulturno umjetnic¢ko drudtvo ,Vladimir Nazor“ utemeljeno je 1949. oslanjajucéi
se na tradiciju Hrvatskog prosvjetnog doma u Somboru (utemeljenog 1945.) i Hrvatskog
kulturnog drustva ,Miroljub"“ utemeljnog 1936. U Drustvu djeluju sljedece sekcije:
folklorna (dje¢iji odjel i odjel odraslih), dramska (mlada i starija grupa), pjevacka,
tamburaska, literarna, likovna, grncarska, Sportska (stolni tenis, $ah i ekipa veslaca),
sekcija za njegovanje kulture, obidaja i tradicija bac¢kih Hrvata - Bunjevaca i Sokaca,

uredivacka redakcija lista ,Miroljub™ i Klub ljubitelja biljaka ,Za sreéu vecu“.

(uredio Marin Knezovid)
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Zvonko Dekovicé
Kako je Boka kotorska usla u sastav Crne Gore 19457

Dan 8. travnja jedan je od povijesnih datuma kako za Crnu Goru tako
i za Boku kotorsku. Tog je dana na plenumu narodnooslobodilackog
odbora sreza Boke donijeta odluka o prikljucenju Boke Crnoj Gori
prvi put u povijesti. U kratkim crtama navest ¢u razloge za
odrZavanje ove sjednice.

Za vrijeme drugog svjetskog rata procese integracije Boke u Crnu
Goru poceo je 1943. kada je u Kolasinu 15. studenog formirano
Zemaljsko antifasisticko vijec¢e Crne Gore 1 Boke, dakle tada dva
samostalna subjektal!. Sljedec¢e 1944. 13. srpnja takoder u KolasSinu
prilikom formiranja crnogorske antifasisticke skupsStine narodnog
oslobodenja bokeljski komunisti dali pristanak da Boka postane
sastavni dio Crne Gore. Sto je sankcionirano na prvom zasjedanju
crnogorske antifaSistic¢ke skupsStine narodnog oslobodenja i kasnije
donosenjem ustava Narodne republike Crne Gore 1946.

U ovom izlaganju zelim predstaviti neke povijesne cCinjenice 1
prisjetiti se kako je tekla sjednica narodnooslobodilac¢kog odbora
sreza Boke kotorske, tko je bio nazocan na njoj i kakav je bio
dnevni red. Zelio bih upozoriti i koliko za politicare znad&i jedan
obic¢an veznik, u ovom slucaju ,1i u imenu (ZAVNO Crne gore 1 Boke)
i koliko mozZze biti vaZna pretpostavka za stvaranje Jjedne drzave
(primjerice Bosna 1 Hercegovina) .

AN

Na sjednici od 8. travnja odsutno je bilo 11 ¢lanova plenuma kojih
odsutnost nije bila opravdana. Uz spomenute &lanove
narodnooslobodilac¢kog odbora na plenumu su bili prisutni i
pojedinci koji nisu pripadali narodnooslobodilackom odboru sreza
Boke 1 to BlaZo Jovanovié?, predsjednik Crne gore i narodni
zastupnici Petar Tomanovié¢, Crnogorcevié¢ i1 Mandalinic.

Tada je predsjednik narodnooslobodilackog odbora Du$an Popovié
istaknuo kako se koristi nazoc¢nost 1 ostalih prisutnih c¢lanova
plenuma kako bi sjednica bila uspjeSnija. Posebno je istaknuo
nazoc¢nost BlazZe Jovanovic¢a 1 narodnih zastupnika jer ¢e njihova
nazocnosti doprinijeti valjanosti donesenih zakljucaka.

Dnevni je red bio dugacak pa ¢u smo iznijeti ono Sto je prihvaceno.
Da se dva ljekara (GopcCevi¢ i Vujovié¢) prihvate duzZznosti voditelja
medicinskih odjela u Herceg Novom i Kotoru, bilo je rijec¢i i o
podjeli hrane, socijalnom radu, prometu mobilizaciji 1 prosvjeti
gdje su rasporedeni privremeni ucitelji. Boka je bila pod tockom
razno, no ni ovdje nije islo bez raznih prijedloga.
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Prvi je uzeo rijec¢ BlaZo Jovanovic¢. Istaknuo je da ¢e se 15.
travnja 1945. odrZati zasjedanje crnogorske skupStine narodnog
oslobodenja i da ¢e se na ovom zasjedanju raspravljati o promjeni
naziva crnogorske skups3tine, ¢ime bi se Boka smatrala pripojena
Crnoj Gori. Zbog toga je vrlo vazna odluka plenuma u Kotoru od 8.
travnja koji ¢e odluc¢iti da 1i je plenum sreza Boke kotorske za
ujedinjenje 1li ne.

Zatim je govorio DuSan Popovié¢ isticuci vazZnost ujedinjenja 1 veze
Boke i Crne Gore u pro3losti te je pozvao da se prisutni narodni
poslanici izjasne o tom pitanju. Petar Tomanovié¢ je rekao kako Boka
danas mora biti u potpunom sastavu Crne Gore. Doktor.. je rekao kako
je prirodno da Boka bude u sastavu Crne Gore i da to potvrduje
proslost, sadasnjost i1 budué¢nost. ,Mi (Boka) i Crna Gora smo Jjedno
i zajedno ¢emo dijeliti i dobro i zlo“. Vukasovi¢ je istaknuo kako
¢e spajanje biti tezak udarac neprijateljima.

Zelim ovdje naglasiti da je izvor ovog &to sam proc¢itao zapisnik iz
Historijskog arhiva iz Kotora. Iz zapisnika nije jasno kome ¢e biti
zadan tezak udarac ako Boka bude ujedinjena s Crnom Gorom.

Neprijateljima su se smatrali svi oni koji su se zalagali poslije
kapitulacije Italije rujna 1943. za ostanak Boke u sastavu Hrvatske
kojoj pripada kroz njezin etnicki, duhovni ali i drzZzavno-pravni
okvir skoro ¢etiristo godina venecijanske i sto dvadeset godina
austrijske uprave.

Kraljevina Dalmacija, s glavnim gradom Zadrom, bila je drZavno
pravni okvir Boke kotorske u koje su saboru Bokelji imali svoje
zastupnike i1 koju ne moZemo izdvojiti iz geografskog,
kulturoloskog, arhitektonskog, graditeljskog i1 povijesnog
pripadanja. 1816. Mletacka se Albanija’® reorganizira u Austrijsku
Albaniju i formiraju se nove upravne Jjedinice - okruzi. Boka ulazi
u cijelosti kao kotorski okrug i pod tim nazivom ulazi 1923. u
Zetsku banovinu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca.

Treba naglasiti kako se nije trazilo da Boka bude izdvojena iz

Federativne Narodne Republike Jugoslavije, ve¢ da se unutar njenog
drzavno-pravnog okvira, pozicionira tamo gdje prirodno pripada. To
je dizraZeno u zelji svih bokeljskih opé¢ina pa i onih na c¢elu kojih

su bili pravoslavci 1943. (o tome je pisao dr. sci. Nikica Bari¢ s
Hrvatskog instituta za povijest 2008. ,NDH i Boka kotorska nakon
kapitulacije kraljevine Italije u rujnu 1943.%)%. Tragom ovog

znanstvenog rada, razloga ubojstva tri katolic¢ka svec¢enika u Boki 1
brojnih osudenih na vis$egodisnje robije (kako pise ,Hrvatski
martirologij™ don Ante Bakovié¢a®) veoma jednostavno dolazimo do
zakljucka o razlozima ubojstava.
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Dakle kako pisSe u ,martirologiju"™ ovi svecé¢enici 1943. javno su
zastupali tezu o Boki unutar granica Hrvatske tako da su njihova
ubojstva bila viseznac¢na u smislu zastrasSivanja 1 totalne
pasivizacije hrvatskog puka. Da je to toc¢no citirat ¢u potvrdu koju
je izdao direktor Arhiva Crne Gore Stevan Radunovi¢ iz 2006. gdje
se navodi: ,U vezi vadeg zahtjeva od 20. 9. 2006. obavjedtavam Vas
da u arhivskom fondu okruznog suda u Kotoru kao 1 vojnog suda vojne
oblasti drugog korpusa Jugoslavenske armije koji su sudili ratnim
zlo¢incima, ne nalaze podaci koji bi potvrdili da je Puro PerusSina
proglaSen za ratnog zloc¢inca kao i za narodnog neprijatelja™. buro
PerusSina® je ubijen noc¢u s 28. na 29. lipnja 1944. u Donjoj Lastvi
kod Tivta nakon $to je primio ubojice u svoju kuc¢u 1 dao im veceru
i pi¢e i pri izlasku iz obiteljske kuc¢e bio je ubijen od komunista.

Za razliku od bura Perusine, za koga od drzZave imamo potvrdu da
nije kriv, jedan od ubojica svec¢enika Niko Andus’ je 1953.
proglaSen za narodnog heroja. Stavljajuc¢i ove dogadaje u kontekst
dolazimo do zakljucka Sto se dogadalo s Bokeljima koji su se sami
javno identificirali kao pripadnici hrvatske nacije.

Da se nakratko vratimo na 8. travnja. Uz one delegate koji su bili
za ujedinjenije s Crnom Gorom bilo je 1 onih koji su imali suprotno
misljenja 1 koji su smatrali kako je za ujedinjenje prerano. 11
delegata je bilo protiv ujedinjenja Boke i Crne Gore odnosno
trazilo je da se odluka donese kasnije Jjer sada nije pogodan
trenutak za donoSenje takve odluke.

Zavrsavam s zakljuckom koji je donio narodnooslobodilac¢ki odbor
sreza Boke. ,Plenum narodnooslobodilackog odbora sreza Boke na
svojo]j sjednici odrZzanoj 8. travnja 1945. u Kotoru se izjasnio da
se Boka pripoji federalnoj jedinici Crnoj Gori smatrajuc¢i da je
tumac¢ Zelje naroda Boke.™“

Prema toj odluci 21 prisutnih (nasuprot 11) bilo je miSljenja da se
ova odluka donese na ovo] sjednici. Ostali su trazili da se odluka
odgodi smatraju¢i da je to u interesu same odluke obzirom na njezin
povijesni znac¢aj. Ipak odluka je donesena. Sjednica je trajala od
16 do 23 sata u noci.

Ovo je izvadak iz zapisnika broj 5. Istorijskog arhiva u Kotoru, te
ostavljam nazoc¢nima da samo donesu sud o ovome ujedinjenju. 21
delegat je bio za, 11 je bilo protiv, a 11 delegata nije bilo
prisutno na plenumu. Oni su prema rijec¢ima uglednih Bokelja
Vojvodic¢a i Jeglic¢a svoje protivljenje nisu smjeli izreé¢i javno pa
su izbjegli svoj dolazak na plenum. Nisu htjeli slu$ati naredenja i
preporuke predsjednika BlazZa Jovanovic¢a bez obzira na
Jjednopartijski, komunisticki sustav.
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U Boki nije bilo ni pokuSaja da se sprovede demokratski referendum
(kao u slucaju Bapske kod Iloka)®. Imajué¢i u vidu pisanje dr.
Nikice Baric¢a kako su se izjasnili predsjednici svih bokeljskih
op¢ina 1943. i kamo su Zeljeli pripadati ovo u svijesti jos uvijek
cuvaju Hrvati Boke.

Danas smo lojalni gradani Crne Gore ali o ovome se mora javno
govoriti u okviru razvijanja jedne dugorolne strategije prema
Hrvatima izvan Republike Hrvatske.

1. Zemaljsko antifadistiéko vijeée Crne Gore i Boke, utemeljeno je na svom prvom
zasjedanju 14. 1 15. studenog 1944. u Kolasinu i predstavljalo je najviSe predstavnicko i
izvrSno tijelo partizanskog pokreta u Crnoj Gori.

2. Bla?o Jovanovié (1907. - 1976.), istaknuti crnogorski komunist. Prije drugog
svjetskog rata organizator komunistickih ogranaka i odvjetnik. Od 1938. sekretar
pokrajinskog komiteta Komunisticke partije Jugoslavije za Crnu Goru, Boku, Sandzak,
Kosovo 1 Metohiju. Jedan od organizatora ustanka protiv fasisticke okupacije. Od travnija
1945. predsjednik vlade Narodne Republike Crne Gore.

3. Mletacka Albanija - ustrojstvena jedinica (1420. - 1797.) koja je obuhvacala mletacke
posjede juzno od granice Dubrovacke republike do Drac¢a u Albaniji (kasnije se granica
pomakla do na domak Budve). Njome je upravljao izvanredni providur koji je bio podreden
generalnom providuru u Zadru.

4. Nikica Barié¢, Nezavisna DrZava Hrvatska i Boka kotorska nakon kapitulacije Kraljevine
Italije u rujnu 1943. godine, Casopis za suvremenu povijest, Vol. 40 No. 3, 2008. U
radu je prikazano kako je nakon kapitulacije Kraljevine Italije u rujnu 1943. Nezavisna
Drzava Hrvatska (NDH) pokuSala uspostaviti svoju vlast na podruc¢ju Boke kotorske. Teznja
za ukljucivanjem tog podruc¢ja u sastav NDH temeljila se na povijesnim nacelima, odnosno
¢injenici da je Boka kotorska u razdoblju Habsburske Monarhije bila u sastavu njezine
pokrajine Dalmacije. Osim toga, u njoj je u znatnom broju Zivjelo hrvatsko stanovnistvo.
PokuSaji NDH dozivjeli su neuspjeh, ali pokazuju napore tadasnijih vlasti u Zagrebu da u
okolnostima nastalim slomom Kraljevine Italije prosSire svoju vlast na Jjadranskom
podruciju.

5. don Anto Bakovié, Hrvatski martirologij XX. stoljeéa, Zagreb 2008. Knjiga se bavi
ubijenim hrvatskim katolic¢kim svecéenicima i redovnicama u razdoblju od 30-tih godina 20.
st. do pocetka Domovinskog rata.

6. don Puro Perudina (1879. - 1944.) katolicki sveéenik. SluZbovao po Zupama Boke
kotorske. Ubijen od strane partizana u lipnju 1944. u Donjoj Lastvi.

7. Niko Andus (1912. - 1944.), iz Tudoroviéa kod Budve. Jedan od organizatora ustanka
protiv fadizma u Crnoj Gori. Od 1943. sekretar sreskog komiteta Komunisticke partije
Jugoslavije za Kotor. Ubili su ga ¢etnici u srpnju 1944. u blizini Tivta. 1953. proglasen
narodnim herojem.

8. Vjerojatno se odnosi na referendum u Iloku kojeg je stanovnidtvo glasalo (poslije
Drugog svjetskog rata) za pripajanje Hrvatskoj, nasuprot stavu tzv. Pilasove komisije
koja je Ilok prvotno dodijelila Srbiji (Vojvodini). Naknadno je Hrvatskoj pripojeno i
selo Bapska (koje je prvotno pripalo Srbiji dok je u Srbiju usla Jamena koja Jje prvotno
pripala Hrvatskoj, no bila je pretezno naseljena Srbima).

(prema zvucénom zapisu uredio Marin Knezovid)
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Miroslav Franovicé
Ujedinjenje Crne Gore i Boke kotorske

Prelijepi Bokokotorski zaljev, kroz povijest, svatko je htio imati.
Zasto? Imao Jje interesa imati nesSto lijepo, a svaki onaj tko je
uSao s oruzjem na tudi teritorij Jje okupator. Bokokotorski zaljev
je na raskriZju civilizacija istoka i1 zapada i trebalo je stvoriti
uvjete za suzivot na tom malom prostoru izmedu zapadno
orijentiranih katolika (Hrvata) i isto&no orijentiranih
pravoslavaca (Srba).

Kroz burnu povijest Boke i jedna 1 druga konfesija su vrbovane za
neCije interese, a kao mala regija tesko se mogla odrzZzati sama,
zato je Cesto trazena pomo¢ jedne iii druge strane. Katolicko
stanovnistvo bilo je pismenije i koncentrirano u Perastu, Kotoru,
Pr¢anju, Dobroti i dalo je pecat pomorskoj Boki. Seosko
stanovnistvo bilo je preteZito pravoslavno.

Krajem XVIII stoljec¢a u Crnoj Gori (dalje CG) nastaju prvi organi
zemaljske vlasti, te prvi pismeni zakoni. Na &elu Crne Gore je
veliki vizionar, politicar, diplomata Petar I Petrovié Njegos!. On
smatra da bi Crna Gora ostala bez izgleda za snaznije ucvrsScéivanije
institucija centralne zemaljske vlasti ukoliko se ¢&vrsto ne bi
oslonila na Siroki oslobodilacki pokret van njezinih granica
(Pavicevi¢). Iz ovoga se moze zakljuc¢iti da se pretendira na
jedinstvo Crne Gore i1 Boke, jer je CG neophodan izlazak na more.

ZaCetak ideje o jedinstvu CG i1 Boke je nakon pada Mletacke
republike 1797. godine. Tada se Petar I obrac¢a ruskom imperatoru
Pavlu po ovom pitanju. Rukovodilac ruske spoljne politike Adam
Cartoriski? (Adam Jerzy Czartoryski) kaZe:" Ako se od CG misli
stvoriti jedno politicko, vojno, diplomatsko i prije svega
stratesSko uporidte od bitnog je znacaja za punu afirmaciju ruske
istoc¢ne politike Boku kotorsku pripojiti CG". Doprinos ideji je da
se 1804. godine otvori Ruski konzulat u Kotoru.

Kako su se u Boki smjenjivale vlasti do 1797 Mletacka republika,
zatim ugovorom u Kampoformiju® (Campoformiu) Boka pripada Austriji,
zatim 1805 Pozunskim mirom? Dvor ustupa Boku Francuzima i1 oni
ostaju od 1807-1813. Vladavina Francuza Jje mrac¢ni period Boke kada
je naraslo veliko nezadovoljstvo kod tadasnjeg stanovnidtva. Samim
tim nezadovoljstvom javlja se zelja odredenog dijela stanovnistva
Boke o ujedinjeniju. Medutim, bilo je zaziranja 1 nezadovoljstva
zbog "cCetovanja" Crnogoraca uniStavanja imovine, ZzZivota 1 pljacke
nad seoskim stanovnisStvom, tako da su Boka i Dubrovnik formirali
misljenje o Crnogorcima kao o surovim pljackaSima (Radovi¢). Jedan
od dezintegracionih elemenata po Radovidéu je bokeljski separatizam
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i odnos Bokelja prema onom drugom. Kao integrativnu sponu izmedu CG
i Boke obezbjedivalo je pravoslavno stanovnisStvo i pravoslavna
crkva, tu Radovi¢ ide dalje pa govori o ,prevjeravanju“ za vrijeme
Mletacke republike, sigurno je bilo i takvih slucajeva. No ovo je
delikatno pitanje i iziskuje jednu naucnu analizu, pa bi ga trebalo
obraditi, istine radio obradujué¢i ovu temu trebalo bi poé¢i od

1054 .go0d.> za podrucje Boke 1 CG, da bi se dobila prava slika, a
onda govoriti o prevjeravaniju.

Crnogorci su nekoliko puta zauzimali Boku, a za vrijeme Napoleonove
vladavine dva puta, prvi put uz pomo¢ Rusa 1806., a drugi put uz
pomo¢ Engleza 1813. Prvi put su ostali godinu dana, a drugi put od
rujna 1813. do lipnja 1814. god. Boka je predana po nalogu i Zelji
Rusa prvi put 1807. Francuzima, a drugi put 1814. Austriji. Car
Aleksandar je rijesio pitanje Boke "Jednostavno je poklonio
Austriji". Konacno porazom Francuza 1813 god. od strane Crnogoraca
i Bokelja stvaraju se uvjeti za ujedinjenje, jer do tada nije bilo
nikakvih posebno utvrdenih sporazuma.

Tako se 29. listopada 1813. god. odrzala Dobrotska skupstina dok je
francuska vojska jos drzala Kotor. Zanimljivo je kljucno pitanje iz
kojeg je razloga doslo do neslaganja izmedu predstavnika CG i Boke
oko izbora jednog od tri pokrovitelja za daljnji zajednicki zivot.
Zatim je datum odrzZavanja sporan zbog razlic¢itih tumacenja, da 1i
je odrZana po starom iii novom kalendaru (29. listopad iii

10. studeni). Sto se tice ispravne terminologije ona mora biti usko
povezana s pravilnim razumijevanjem novonastale stvarne 1 pravne
situacije. S jedne strane imamo zvanic¢an naziv, ali jos$S medunarodno
nepriznatog, federalnog oblika, drZzavne organizacije stvorenog od
ujedinjenja dviju provincija. To se zvanic¢no naziva "Privremena
vladavina" (Nikako ne ..Vlada) dviju ujedinjenih pokrajina CG i
Boke kotorske pod zastitom triju saveznic¢kih sila Rusije, Austrije
i Engleske. Sasvim je druga stvar upravna vlast, s funkcijom Vlade.
To tijelo se naziva "Centralna komisija privremene vladavine". Te
dvije stvari nikako ne treba brkati. Prvo je, dakle, naziv jedne
potencijalne drzavne organizacije u nastanku, a drugo je njena
konkretna Upravna vlast ili Vlada, iako josS medunarodno nepriznata.
(MilosSevic)

Organi privremene organizacije su: Centralna komisija,
Administrativno-politicka uprava, finansijska uprava, Sreski sud
Kotor, Pomirbeni sud Bankada, Lucka kapetanija Rose i Zdravstveni
uredi u opc¢inama.

Organizacija nove privremene vlasti data je Dekretom Pokrajinskog
savjeta CG i Boke kotorske u Dobroti 1. Studenog 1813. god. Ovaj
dekret Ustavnog karaktera donosi se, kako to u uvodu stoji na
osnovu "ranijih Kongresa i Ugovora od 29. Listopada". Njime se
uspostavljaju samo dva tijela: Pokrajinski savjet od 41 c¢lana i
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Centralna komisija od 19 ¢lanova. Sastav savjeta ¢ini predsjednik
Petar I i1 neoznaceni dopredsjednik, 30 predstavnika iz Boke i 9
¢lanova izaslanika iz CG. Ovo tijelo poslije donoSenja Ustavnog
dekreta nije vise ni sazivano. Umjesto Pokrajinskog savijeta, jo$ se
dva puta sastajalo kolektivno tijelo, ali pod nazivom Pokrajinskog
kongresa. Prvi put se sastalo 19. sijec¢nja 1814, a drugi put 26.
ozujka 1814. god. i poznato je po odlukama vojno-politickog
karaktera. Jedini organ koji je trebao biti zavisan od Pokrajinskog
savjeta je drZavna blagajna s izabranim blagajnikom kontom Vickom
Ivanovic¢em. Glavni organ vlasti je Centralna komisija s po 9
¢lanova, predsjednik Petar I Petrovi¢ i generalni sekretar Franjo
Lijepopili. Sve odluke se donose na plenumu i1li uz sudjelovanje
natpolovice vec¢ine delegata. Sjediste Dobrotske skupStine
ujedinjenja, Pokrajinskog savjeta, Centralne komisije i Petra I s
crnogorskim glavarima je do 16 sijecCnja 1814 Dobrota u kuci Vicka
Ivanovic¢a ministra financija. Napad na Kotor zapoc¢inje 25. prosinca
1813. 1 grad je kapitulirao 4. sijec¢nja 1814, a 12. sijecnja Jje
Hoste® predao grad Mitropolitu. Tada najvjerojatnije dolazi do
susreta biskupa Grgurine’ i Mitropolita. Biskup ustupa pecat
katedrale sv. Tripuna Mitropolitu kojeg koristi Centralna komisija
i tada institucije zajednicke drZave sele iz Dobrote u Kotor. No
velika nadanja o ujedinjenju i povjerenje u Petrogradsku vladu
istopila su se odredbama u Rajhenbahu® (Reichenbacha) i odredbama
ugovora u Toplicu?® (Téplitzu), kojim se drzavi Habzburgovaca
garantira suverenitet nad provincijama i oblastima koje pripadaju
kruni. Pisma koja je uputio u Petrograd crnogorski vladar 1814 god.
predstavljaju potresna svjedolanstva o tome kao je postupak ruske
vlade dozivljen u CG. Treba napomenuti da je veliku ulogu u
razgovorima sa stranim diplomatima imao izaslanik Petra I, Savo
Plamenac, a kasnije Spadijer.

Ne mozZze se ne istac¢i mudrost Petra I koja dolazi do izrazaja kada
se obrac¢a pomorskim krajevima koje su drzali Francuzi. KaZe "Eto
zgode" dalje " slovinski i vazda slavni i pohvalni narode od
provincije Kotorske, dubrovacke i dalmatinske." On u srediste
paznje stavlja pomorsku trgovinu, zatim osuduje francuski napad na
tradicije, junastvo, crkvu, imovinu i obiteljski Zivot. Hvaleci
pomorski procvat za vrijeme mletacke vladavine, piratsku borbu,
osuduje Francuze 1 vrlo diplomatski podilazi Bokeljima -pomorcima.
Dalje pisSe " Evo zgode da vasSe junadtvo ponovite, evo zgode da
poStenje koje ste pride imali i1 koje vi je evo sedma godina tiranin
uzeo i pogazio" ..." I ukoliko je za francuske vladavine, koja se
sada treba silom likvidirati sve zamrlo, toliko ¢e se
pokroviteljstvom od strane novih suverena ponovo omogucéiti razvoj 1
pravi Zivot od strane Velikih imperatora Aleksandra Prvog!?,
Franceska Drugog!!, kralja pruskog i njegovih aleatal?". Mitropolit
je uvjeren da CG pa 1 sa federacijom sa Bokom samo Rusija rje3ava
otvorene probleme, ekonomsko-politic¢ke i konfesionalne. Kroz tu
prizmu treba posmatrati kljuéni dokument o ujedinjenju. Prvi dio
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svecana zakletva pisana u vjerskom duhu, 3to je Mitropolit kako je
poznato Cesto govorio, jer ljude sa izvijesnom vjerskom kulturom
moze duboko da impresionira i1 moralno veZe za odredena ponasanja.
Zatim se spominju tri opc¢e ljudska karaktera koji se smatraju
zajednickim i Crnogorcima i1 Bokeljima. To su patriotizam sigurno
shvac¢en kroz ljubav prema zavicaju, zatim osjeclanje vijere, sto se
misli na krsc¢anstvo bez obzira na katolic¢ku ili pravoslavnu crkvu i
na kraju osjec¢aj Casti. Ali kako se nije moglo Zivjeti u malim
drZzavnim formacijama bez protektorata drugi dio dokumenta je vise
politic¢ki i praktic¢no okrenut buduénosti i nekoj " visokoj moénoj
zadtiti". Spominju se sva tri postojec¢a protektorata, ali ocito
dvije ugovorene strane nemaju iste ideje. Zato dolazi do

jedne formulacije koja je bila dovoljno nacelna da bude
prihvatljiva za obje strane,ali samo zato sto je svaka od njih bila
uvjerena da se dogadaji ne mogu razvijati nikako drugacije nego
onako kako ona sama pretpostavlja i1 zeli. Konkretno iza

formulacije da ako se jedna od potpisnica podloZi bilo kome od tri
spomenuta protektorata, onda ¢e " obadvije slijediti istu

sudbinu", lako je bilo staviti potpis. Jer je Mitropolit bio uvjeren
da ¢e to biti Rusija, a predstavnici bokeljskih pomoraca da ¢e to
biti Austrija. Ali ova obaveza nije mogla biti ozbiljno shvacena.
Pa kada se desilo onako kako Mitropolit nije pretpostavljao, on se
ni za trenutak nije kolebao da napusti Boku i da ne brine o obavezi
koja ga je "stricto iure" prema zakletvi vezivala za Austriju.

Treba istac¢i zakljucke povijesnicara Milakovic¢a koji govore o
razlozima prizivanja Austrije od strane Perasta, Prcanja 1 Dobrote.
Ta pomorska mjesta ziveci od mora i1 sa morem, a pomorska privreda
je za njih sve sasvim normalno vide svoj prosperitet pod
protektoratom veé¢ dokazane Austrije 1 izrazZavaju sumnju i
zabrinutost da bi Rusija mogla zaklanjati njihovu trgovinu.

I na kraju jedan zakljucak Medakovic¢a "Praktic¢ni pomorac Bokelj je
mjerio politic¢ku situaciju trgovackim mjerilom".

1. Petar I. Petrovié Njegos (1748. - 1830.), crnogorski vladika, duhovni i svjetovni
vladar Crne Gore. Smatra se utemeljiteljem moderne crnogorske drZave. U borbi protiv
skadarskog paSe obranio i ujedinio Crnu Goru. ProglaSen svetim (Sv. Petar Cetinjski).

2 . Adam Jerzy Czartoryski (1770. - 1866.) poljski aristokrat. Prvotno ministar vanjskih
poslova Rusije koji je imao vaznu ulogu u organiziranju otpora Napoleonu. Kasnije se
okrenuo protiv Rusije. Za ustanka protiv ruske vlasti 1830. postao predsjednik ustanicke
vlade. Kasnije predsjednik poljske vlade u izbjeglisStvu. VazZan dio njegove politike kojoj
je bio cilj obnova Poljske bilo je poticanje nacionalne emancipacije balkanskih naroda.
3. Mir u Campoformiju, sklopljen izmedu Napoleona i austrijskog cara Franje II. 1797. Po
tome ugovoru Francuska je dobila Milano, Mantovu i Modenu u sjevernoj Italiji, zapadnu
obalu Rajne u Njemackoj i Jonske otoke na sjeveru Grcke. Austriji je pripala Venecija,

Istra, Kvarnerski otoci, Dalmacija 1 Boka kotorska.
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4. pPozunski mir, zaklju&en 1805. izmedu Francuske i Austrije. Austrija se u korist
Francuske morala odreé¢i svih posjeta koje je stekla mirom u Campoformiju (Venecija,
Istra, Kvarnerski otoci, Dalmacija i Boka kotorska) kao i dijelova teritorija u korist
Bavarske i Baden Wiurttemberga.

5. Raskol izmedu isto&ne i zapadne crkve u doba pape Lava IX. i carigradskog patrijarha
Mihajla Celularija iz 1054.

©. Sir William Hoste (1780. - 1828.), jedan od najsposobnijih kapetana britanskog
admirala Nelsona. Djelovao za napoleonskih ratova i u Jadranu. 1811. porazio francusku
flotu u bitci kod Visa. 1813. zauzima od Napoleonovih trupa Split, Dubrovnik i Kotor.
7. Marko Anton Gregorina (1735. - 1815.) 1801. imenovan kotorskim biskupom. Kao biskup
posebno je radio na obrazovanju svoga sveéenstva. Svoju veliku palacu poklonio je gradu
Kotoru i1 u njoj je danas Pomorski muzej Crne Gore.

8. Ugovori iz Reichenbacha, ugovori sklopljeni 1813. izmedu Pruske, Velike Britanije i
Austrije usmjereni protiv Napoleona.

9. Ugovori iz Toéplitza, ugovori o vojnoj suradnji Rusije, Austrije i Pruske protiv
Napoleona sklopljeni 1813.

10. Aleksandar I. Pavlovi&, (1777. - 1825.), od 1801. ruski car kada je u drZavnom udaru
svrgnuo 1 ubio svog oca Pavla I. Za razliku od oca protivnik Napoleona i imao je glavnu
ulogu u njegovom porazu i1 obaranju s vlasti.

11. Franjo II. (kao posljednji car Svetog rimskog carstva) odnosno Franjo I. (kao prvi
austrijski car) (1768. - 1835.). Car od 1792. Uspio opstati u teskim sukobima s
Napoleonom. Izrazito konzervativnih nazora.

12. Aleat (turcizam), podruc¢je, teritorij.

(uredio Marin Knezovid)
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Marko Percin
Kotor i Nemanjici

(izvadak iz diplomskog rada istog naslova obranjenog na Filozofskom
fakultetu u Zagrebu)

Kotor u srpskoj drzavi za Nemanjic¢a smatran Jje od strane nekih
povijesnic¢ara nositeljem zapadne uljudbe. Kotorani su bili
zastupljeni u srpskoj upravi, diplomaciji, financijama i trgovini,
pa su svoja znanja i sposobnosti stecena i1 na zapadnim izvorima
Sirili duboko u srpski dio Balkana. Medutim, oni su znali
iskoristiti svoj visoki polozZzaj u drZzavnim strukturama te status
posrednika i kulturnog otvora srpske drZave prema zapadu za
probitke svoga grada i1 opcé¢ine. Povlastice koje je Kotor uzivao u
srednjovijekovnoj Srbiji bile su mnogo veée od obaveza Kotora prema
Srbiji.

Veé postojece kotorsko komunalno uredenje dodatno se razvilo u
nemanji¢ko doba. Gradska samouprava pod svojom je nadlezZno$¢éu imala
zakonodavnu, izvrsnu 1 sudsku vlast. Osim toga, gradski Statut je
sadrZzavao brojne odredbe koje su u veliko] mjeri definirale i druga
za grad vazZna pitanja, kao 3to su gospodarska i crkvena.

Sastavljac¢i DuSanovog zakonikal! imali su uvid i1 u sadrZaj kotorskog
Statuta?, pa je 1 on u manjoj mjeri posluZio Srbima u formiranju
vlastitih zakona. Poznati struc¢njak iz pravne povijesti T.
Taranovski® skreée pozornost na 349. poglavlje kotorskog Statuta.
Po njegovom mi$ljenju sastavljac¢i DusSanovog zakonika pri
formuliranju zakona sluzili su se ne samo stavovima rimskog prava
iz Vasilika*, veé¢ 1 ovim poglavljem kotorskog Statuta. Svoje
misljenje Taranovski potvrduje 1 412. i 426. poglavljem kotorskog
Statuta u kojima se izrazava protivljenje kotorske vlastele na
nasilje vladara nad privatinim vlasnisStvom gradana, a i1 u DuSanovom
zakoniku se nalaze elementi iz tog dijela kotorskog Statuta koji na
isti nac¢in govore o pitanjima privatnog vlasnistva. Istice se 1 48.
poglavlije kotorskog Statuta koje je gotovo identic¢no sa odredbama u
171. i 172. &lanku Du$anovog zakonika.?

Teritorijalna prosirivanja kotorske op¢ine bila su rezultat
kotorskog angazmana u drzavno]j vlasti te utjecaja koji je Kotor
imao na srpskom dvoru. S druge strane, izravna institucijalna veza
izmedu vladara i grada bila je institucija kneza, koja je imala
male ovlasti koje su s vremenom dodatno slabile, da bi u XIV.
stoljec¢u gradska uprava preuzela preostale kneZeve ovlasti.
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Utjecaj vladara na grad preko njegovog zastupnika kneza nije bio
ogranicen samo iz tih razloga, nego i zbog sukoba izmedu srpske
sredisnje vlasti i zetske provincije.

U kotorskim poveljama iz XIII. i XIV. stoljec¢a srpski vladari se
spominju poimenice, dok ih se u Statutu naziva "Dominus Rex"

(gospodin kralj op. ur.) i "Dominatio” (vladanje op. ur.), ali im
se ime nikad ne navodi. Takoder, u Statutu se nikad ne spominje ni
titula "imperator” (car op. ur.). Za odnos Kotora prema srpskim
vladarima bitno je istaknuti i to da "srpski vladaoci nazivaju
Kotor uvek svojim gradom (sua civitas). U Statutu medutim nije

jasno naglaSena pripadnost Kotora Srbiji. Jedino se iz nekih izraza
moze zakljuc¢iti da se odnose na Srbiju kao drzavu."”

Kotor se u svojim nastojanjima da sebi osigura Sto vedu
samostalnost od srpske vlasti nije oslanjao na zetske® politicke
snage, C¢iju je glavninu C¢inila gradska vlastela zetskih primorskih
gradova. Nasuprot stalnim zetskim pokusajima da politickim
sredstvima, pa 1 izravnim sukobljavanjem sa sredisnjom srpskom
vlaséu dode do veceg stupnja samostalnosti, Kotorani su izabrali
izravnu suradnju sa sredisSnjom vlaséu za ostvarivanje tog istog
cilja. OCito su Kotorani u tome bili iznimno uspjesni, koristeci
sve resurse grada koji su im u tom smislu mogli biti korisni, od
prometnih i gospodarskih predispozicija samoga grada, pa do
naobrazbe 1 sposobnosti svojih gradana.

Takav odnos kotorske komune prema sredidnjo]j vlasti kroz viSe od
stolje¢a i pol srpske vladavine Zetom stvorilo je velike razlike
izmedu Kotora i ostalih dijelova Zete.

Medutim, ta razlika koja se na najizrazitiji nac¢in pokazala nakon
smrti cara Stefana DuSana’, kada je Kotor pruzio otpor pokuSaju
Balsica® da ga uvrste u obnovljenu zetsku drZavu, vuce podrijetlo
jo8 iz razdoblja dukljanske? drZzave. Naime, Kotor je i u vrijeme
bizantske vrhovne vlasti imao svoju upravu, a ona Jje postojala i
kada se nad gradom smjenjivao naizmjence bizantski i dukljanski
suverenitet, tako da nije moguée govoriti o kontinuiranom
dukljanskom periodu u kotorskoj povijesti. U doba Nemanjica
prosirivanja kotorske opc¢ine obuhvac¢ala su zetski, ali i
travunijskil!® dio obale Boke kotorske, a i prvobitni teritorij
kotorskog distrikta obuhvac¢ao je i naselja risanskog bazena na
travunijskom podrucdiju. Zbog toga se ni u teritorijalnom smislu ova
op¢éina ne moze smatrati dijelom dukljanskog ili zetskog podrucja.

Ipak, Kotor se samo formalno moZe smatrati dijelom Duklje, a
kasnije Zete, jer je za nemanjic¢kog osvajanja te zemlje bio u
njenom sastavu. Dakle, sve su to ¢injenice zbog kojih se mozZe
tvrditi da je Kotor odstupaoc od opcé¢e politike i stajalista Zete
prema srpsko] vlasti, a kasnije je ¢ak i1 odbijao da ga se pozivom
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na "istorijsko pravo” uvede u njen sastav.

Tako je opc¢enito polozaj Kotora u vrijeme Nemanjic¢a bio povoljan,
postojala su neslaganja izmedu grada i srediSnje vlasti.
Najznac¢ajnija neslaganja bila su vezana uz vjerska pitanja i
kotorsko-dubrovacke odnose. Srpsko oduzimanje posjeda Kotorske
biskupije bilo je posljedica jac¢anja srpskog pravoslavlja kao
drZzavne religije na Citavom teritoriju srpske drzave.

Pravoslavlje se uz znacajne tesSkoc¢e Sirilo ¢ak i izvan wvecih
gradova zetskog priobalja. No, zaposjedanjem benediktinskog
samostana na Prevlaci Srpska pravoslavna crkva usla je u samo
zemljopisno sredisSte Boke kotorske. Unatol prosvjedu i zahtjevu
pape Klementa VI.!! da se posjed vrati Kotorskoj biskupiji,
pravoslavna crkva tu se i1 dalje odrzZala. Unutar kotorskih zidina
pravoslavlje se za Nemanjic¢a nije uspjelo probiti. Vladavina
Nemanjic¢a je imala negativnih posljedica po katolic¢ke vjernike i
katolic¢ku crkvenu organizaciju, ali veé sam njen opstanak na
srpskom drZavnom teritoriju znacio je odredenu tolerantnost
pravoslavlja 1 drZavne vlasti prema katolicanstvu.

Kotor i Dubrovnik, dva mediteranska grada identic¢ne drusStvene
tipologije, medusobno su samostalno uredivali svoje gospodarske,
pravne 1 ostale odnose, bez obrzira na vrhovnu vlast. Na primjeru
veza izmedu ovih dvaju gradova jasno se uocCavaju i razlike izmedu
stavova Kotora i1 srpske drzave prema Dubrovniku, koja je c&esto
izvodila vojne napade na taj grad u cilju pustoSenja i pljacke
dubrovacke okolice radi vrsenja pritiska iz razlic¢itih razloga.
Osim toga, kotorsko-dubrovacki odnosi upotpunjuju sliku kotorskog
utjecaja na srpski dvor jer Kotorani nisu samo djelovali na osnovi
ugovorne obaveze prema Dubrovniku o rjesavanju sporova i
sprjecavanju sukoba sa srpskom drZavom, nego su pridonijeli svojim
sudjelovanjem u vrhu srpske drzavne vlasti i prosirivanju
teritorija dubrovacke opcine.

Kotor je u vrijeme Nemanjic¢a ostvarivao visok stupan
samostalnosti. To pokazuje Statut Kotora, a potvrduju dogadaji u
kojima je Jjasno izrazZen kotorski subjektivitet spram srpske vlasti.
Zahvaljujuc¢i gospodarskoj mo¢i i kulturi Kotor je u svakom pogledu
saduvao svoj identitet, ojacao privredu, razvio visoku autonomiju i
znacajno utjecao na politicki, kulturni i opc¢enito sveukupni Zivot
nemanjic¢ke drzZave.

1. Dudanov zakonik - zbirka zakonskih propisa razlicdito podrijetla (bizantski propisi,
obicajno opravo i sl.) donijeta 1349. u doba srpskog cara DuSana.

2. Statut grada Kotora - zbirka propisa kojima se ureduje komunalni ustroj grada, prava
pojedinaca i skupina, pravni i dru3tveni odnosi u Kotoru od 14. st. na dalje.

3. Theodor (Feodor) Taranovski (1875. - 1936.), rusko - srpski pravni povjesnidar.

Stru¢njak za slavensko tradicijsko pravo.
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4. Bazilika - zbirka bizantskog prava iz 9. st. nastala za cara Lava VI.
Pojednostavljena i1 osuvremenijena zakonska rjeSenja iz Justinijanova Corpus Juris
Civilis.

5. 1I. SINDIK, Komunalno uredenje Kotora od druge polovine XII. do poletka XV. stoljeca,
Istorijski institut SAN, Beograd, 1950., str. 81.

6. Zeta - kasnosrednjovijekovni naziv za podrucje danasSnje Crne gore, dio istocne
Hercegovine i sjeverne Albanije.

7. Stefan Uro$ IV DuSan (1308. - 1355.) - najmoéniji srednjevijekovni srpski vladar.
Prosirio Srbiju na rac¢un Bizanta duboko u danas3nju Grcku. 1331. proglasio se carem Srba i
Grka.

8. Baldié¢i - feudalna obitelj koja je vladala Zetom od 1360. - 1421.

9.Duklja - ranosrednjovjekovno podrucje koje je u grubo obuhvacalo podrucje Crne Gore. U
jednom trenutku Duklja je vladala i podruc¢jem danasSnje istocne Hercegovine, istoéne i
sredisSnje Bosne, jugozapadne Srbije i sjeverne Albanije.

10. Travunija - ranosrednjovjekovna oblast koja Jje obuhvac¢ala podrucje juZno od
Dubrovnika, dio istoéne Hercegovine, i zapadni dio Boke kotorske.

11. Klement VI. - papa od 1342. do 1352.

(uredio Marin Knezovid)
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Darko Bastovanovicé

S obzirom da smo ¢uli nekoliko citata ja bih isto poc¢eo s citatima.
Jedan referira na sveopc¢u situaciju hrvatskog naroda koju je dao
Ante Starcevié¢ ,Narod koji zaboravlja svoju proslost slijep ide u
budu¢nost™. Podsjetio bih i na rijec¢i koji sam veé¢ vise puta
ponovio na razlic¢itim izlaganjima koji se tic¢u identiteta Hrvata u
Republici Srbiji, u Vojvodini (nekad dijelu Austro - Ugarske), a
koji su iznijeli sveéenik Aleksa Kokié¢! i filozof Marko Covié? koji
smatraju da u neizvjesnim vremenima potrebno posebnu pozornost
posvetiti onim rubnim dijelovima hrvatskog naroda, a to su dakako
Bac¢ki Bunjevci i Sokci Konstatacija za koju vijerujemo da je i dan
danas vise nego aktualna.

Iskustvo zZivota na rubu je ono Sto odreduje Hrvate u Vojvodini,
iskustvo odvojenosti od matic¢ne domovine. Pripadnici hrvatskog
naroda su se u proSlosti Cesto suocavali s tedkoc¢ama zZivota izvan
domovine. Vjerujemo da nam je to svima zajednicko. Bili su odvajani
granicama razlic¢itih drzava, posebno njihovim surovim iscrtavanjem,
a posebno je to odredilo Hrvate u Vojvodini. Ti radikalni povijesni
raskidi, zivot na teritoriju koji je podloZan radikalnim promjenama
i raskidima, gdje su se drzZavni ustroji mijenjali u nekoliko
desetljec¢a 1 posljedice koje se su pratile prilagodavanjem novoj
situaciji.

Kod Hrvata u Vojvodini bilo je nekoliko migracija. One su bile
odredene ekonomskim uvjetima i1 dolazili su iz podruc¢ja Bosne i
Hercegovine, Like i Dalmacije. Ukorijenjeni su danas u stvarnost
Srbije. Ti radikalni drusStveno politicki raskidi, u smislu promjene
drZzavnih ustroja, kao $to su bili ono poslije I. i II. svjetskog
rata 1 posebno onaj koji su Hrvati najteze podnijeli, a to je
raspad jugo-komunisticke drZave.

Period nakon drugog svjetskog rata donio je Hrvatima u Vojvodini
broje izazove, pored konstitutivnosti koju su imali veé u
kraljevini Jugoslaviji. Nakon drugog svjetskog rata katolicka crkva
ostaje jedinim trajnim ¢imbenikom integracije Hrvata u Vojvodini.
Bez ikakvih ozbiljnijih institucionalnih sustava koji bi pomogli
skrbi za svaki mogu¢i oblik etnickog identiteta. Hrvati prvi put u
povijesti postaju manjinom nakon raspada jugo-komunisticke drzZave.
To je za Hrvate imalo brojne posljedice. Hrvati su ponovo morali
sagledavati sami sebe u novom politickom, kulturolosSkom i
ekonomskom kontekstu.

Prilagodavanje na nove okolnosti, koja je bila teska i za Hrvate u
Hrvatskoj, pratila je i1 Hrvate u Srbiji. Zbog ¢ega je bitno
referirati se na povijest. Ova je u Hrvata bogata, dobrim dijelom i
istraZena, ipak kao 1ljudi koji smo odgovorni prema svojim
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zajednicama i1 koji skrbe za njihov identitet, vaZno nam Jje da
razumijemo prosSlost kako bi razvili odnos prema sadasnjosti. Osim
sagledavanja vlastitih pogresSaka, pri Cemu se precesto samo
kritizira, wvazno je sagledati i pozitivne procese iz proslosti.
Period nakon 2000., govorim dakle o nedavno]j povijesti, manjinskim
je zajednicama donio nova iskusSenja. To Jje period pada brutalnog
rezima Slobodana MiloSevica, koji je osim demografskog i svakog
drugog razaranja Hrvata u Vojvodini (mijesSanja u identitetska
pitanja 1 nastojanja da se hrvatski korpus razbije) donio je nove
izazove. Nakon 2000. Hrvati formalno i pravno u Srbiji dobivaju
status manjinske zajednice i1 to Jje period institucionalizacije
manjinskih prava i samouprave.

Na polozaj Hrvata u Srbiji utjece nekoliko c¢imbenika:
nekonzistentne politike koje dovode do nezadovoljavajuce
ukljucenosti Hrvata u drustveno-politic¢ki sustav , odnosi unutar
hrvatske zajednice, njezina institucionalna izgradenost i
sposobnost elita da oblikuje interese Hrvata u Vojvodini, odnosi
izmedu Hrvatske i Srbije (zarobljenost unutar opc¢ih hrvatsko-
srpskih odnosa koji su vrlo kompleksni), politika Republike
Hrvatske naspram Hrvata u Republici Srbiji.

Hrvatska je bila jedinom drZavom odnosno saveznom republikom koja
je najrevnosnije raskidala veze sa svojim autohtonim dijasporama,
koristilo se ponekad kada je trebalo naglasiti demokraticnost
nekadasnije jugo-komunisticke drzZave. Medutim hrvatsko iseljenisStvo
ukljuc¢ujuc¢i i hrvatsku autohtonu dijasporu, komunisticki Jje
establisment nastojao razbiti ionako krhke veze s domovinom. Nakon
Sto se Republika Hrvatska osamostalila dobivamo novi
institucionalni spektar unutar Hrvatske. Pored uredenja polozaja
manjina na svom teritoriju Hrvatska ima legitimno pravo skrbiti za
svoje sunarodnjake u drugim drzZavama.

Kada je u pitanju sadadnjost i aktualni koncept Srbija je i dalije
drustvo zakasnjele tranzicije, samo ,fasadne™ demokracije, manjak
vladavine prava. Posljedice j toga da nije izvr$ena integracija
nacionalnih manjina u drud3tvo, a to se posebno odnosi na status
onih manjinskih zajednica koji su ovaj stekle po raspadu jugo-
komunistic¢ke drzave 1 koje viSe od desetljeca nisu imale
institucionalne mehanizme i1 time moguénost razvoja institucionalnih
kapaciteta.

Rad na boljitku zajednice podrazumijeva razvijanje manjinskih
politika, razvijenih kroz manjinske sustave i1 zasnovanih na
empirijski utemeljenim Cinjenicama. Konkretno planiranje, stratesko
pozicioniranje unutar nas samih, referiranje na na$ polozZaj, ne
samo puko kronicarenje o vlastitoj povijesti.
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1.Aleksa Koki¢ (1913.-1940.), katolicdki svecéenik i knjiZevnik. Roden u Subotici. Posebno
se istice njegovo pjesnickom stvaraladtvo u kojem izrazZava divljenje prema backom
krajoliku ali i skrb za tezak socijalni polozaj tamo3njeg seljaka.

2 .Marko Covié (1915. — 1983.), profesor filozofije 1 knjiZevnik roden u Subotici. Kako je
bio dio rezimskih struktura NDH 1945. napusSta domovinu i do smrti zivi u emigraciji
(prvenstveno Brazilu). Pisao djela inspirirana backim zavic¢ajem. NajuspjesSnije mu je
djelo autobiografski roman ,Pric¢a o lopti“ utemeljen na autorovim iskustvima dok je bio

golman NK Backa u Subotici.

(prema zvucnom zapisu uredio Marin Knezovidé)
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Jasminka Dulié

Cimbenike oblikovanja nacionalnog identiteta Hrvata u Vojvodini
nastojali smo ustanoviti na empirijski nac¢in putem jednog
istrazivanja kojeg smo proveli zahvaljuju¢i i Sredidnjem drzavnom
uredu za Hrvate izvan Republike Hrvatske.

Prezentirati ¢u onaj dio istrazivanja koji se odnosi na odnos
nacionalnog identiteta i povijesti. Emocionalna privrZenost naciji
je najvaznija komponenta nacionalnog identiteta. Nije dovoljno samo
deklarativno izrazavanje pripadnosti naciji ve¢ Jje vazna 1
emocionalna privrzenost svojoj naciji.

U ovom empirijskom istrazivanju koje Jje provedeno u Vojvodini na
uzorku od 189 ispitanika nacionalnu privrZenost smo mjerili skalom
za lzrazom privrzenosti nacionalnom identitetu. Ona ukazuje na
potrebu za daljnjim istraZivanjem nacionalnog identiteta, posebno
na vaznost njegove afektivne komponente.

Skala nacionalnog identiteta se u sustini sastoji od dvije
subdimenzije. Jedna je ta koja je vezana za poznavanje povijesti i
njezine vaznosti za taj nacionalni identitet. Imali smo osam
tvrdnji s kojima su se mogli ispitanici opredijeliti na skali od
,ne slazem se uopce“ do ,slazem se u potpunosti™.

Vec¢ina ispitanika ima snazan osjeca]j pripadnosti svom narodu,
osjec¢aj ponosa na svoj narod. Isto tako (oko 50%) nastoji razumjeti
podrijetlo svoga naroda, razgovara s dugima kako bi saznao sto vise
o svom narodu 1li da posvecuje dio vremena saznavanju o tradiciji,
povijesti i obic¢ajima svog naroda. To nije postotak s kojim bi
mogli biti zadovoljni. Pretpostavljamo da bi taj interes mogao biti
vecli.

Taj je postotak najvisi kod sudjelovanja u kulturnim aktivnostima
svoga naroda. Ono 3to je ovdje bitno vidi se da je zainteresiranost
za sSvoju povijest, nastojanje da se sazna ned3to o njoj, ucdenje o
svojo]j povijesti sastavni je dio nacionalnog identiteta. Oni koji
osjecaju pripadnost svome narodu nastoje saznati sto vise o svojoj
povijesti. Zbog toga je vazZno ono Sto smo c¢uli na pocetku skupa,
kako se povijest uc¢i u Skolama kod pripadnika hrvatske nacionalne
manjine u Madarskoj. U Srbiji se, kao 1 u drugim sredinama u kojima
zive hrvatske manjinske zajednice, nacionalna povijest ne uci u
dovoljnoj mjeri. Kakve su posljedice toga moZemo samo
pretpostaviti.
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Posebnu pozornost posvecujemo podacima o nac¢inu na koji se shvaca
nacionalni identitet u hrvatskoj zajednici u Vojvodini. Nije
dovoljno samo govoriti o vlastito] tradiciji, povijesti i obic¢ajima
nego treba vidjeti kakvo je realno stanje stvari kako bi se moglo
planirati i odrediti Sto bi trebalo uc¢initi kako bi se taj
nacionalni identitet i odrZao.

(prema zvucnom zapisu uredio Marin Knezovic¢)
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Rudolf Streck
Jandorfska prezimena 1779. - 1917.

Knjiga Jandorfska prezimena mapira razdoblje od 1779. do 1917. i
rezultat je mog interesa za sastavljanje obiteljskih stabala. Zbog
obima posla odlu¢io sam skupiti podatke za cijelo selo i napraviti
jednu knjigu. Iz nje se moZe dobiti uvid u veze medu familijama
koje su mnoge vec¢ zaboravljene. Kako su i1 okolnim selima brojna
ista prezimena moZe biti korisna u mapiranju i Sire okolice.

Knjiga obraduje povijest prezimena u Hrvatskom Jandorfu! od 1779.,
od vremena kada je moguc¢e dobiti relevantne pisane podatke o
prezimenima. Donosi informacije i o selu, mjesnim Zupnicima
(farnicima), crkvi itd. Jezik matice je bio u razdoblju do 1905.
latinski. Od tada su na sluzbenom madarskom Jjeziku.

Knjigu je izdao Hrvatski kulturni savez u Slovackoj?, kao
dvojezidnu hrvatsko-slovacku. Javno Jje predstavljena u Jandorfskom
domu kulture. U knjizi su navedena prezimena u Hrvatskom Jandorfu i
najbliZoj okolici. Navedena su i zemljopisno najbliZa sela u
okolici Jandorfa. To je sedam sela nekadasSnje MoSonjske zupanije?
koja su podijeljena danas u tri drZave. Rakindorf® i Bizonja® u
Madarskoj, u Austriji Bijelo selo® i Gijeca’, a u Slovackoj Jandorf,
Cunovo® i Rosvar?.

Knjiga je zavrsena s 1917. zbog zakona o zastiti osobnih podataka.
Treba jo$ rec¢i da je 1917. Hrvatski Jandorf imao oko 700 stanovnika
i od toga vide od 80%Hrvata. Trenutac¢no u Jandorfu Zivi samo
polovica broja Hrvata iz 1917. i njihov je udio samo 17%. To nas je
navelo da dokumentiramo Sto viSe toga iz nasSe proslosti. Ukupno je
obradeno 3344 upisa. Naveden je popis novorodenih s datumima
rodenja ili krStenja.

Sto se tide imena najbrojnije je ono Ive, Ivan, Johann (svaki sedmi
stanovnik Jandorfa), zatim slijedi Stefan, Mate, Miho, Jakov, JoZe.
Vise od polovice Hrvata nosilo je ova imena. Slijede imena Andras,
Franci, Jure, Sime, Lovre, Grga itd.

Medu Zenama je najzastupljenije ime Marija (svaka cCetvrta ili peta
Zzena) zatim Elizabeta, Helena, Katarina, Ana. Ova krsna imena imalo
Jje 70% djevojcica.

Sto se ti&e prezimena najvide je upisano prezime Vuk koje nosi 10%
obitelji, a danas se obié¢no navodi kao Wolf. Sli¢no je i s
prezimenom Zec (Hasil®). ZabiljeZen oblik prezimena cesto je ovisio
o zupniku ili o trenutacnom ,trendu“. SadasSnja je situacija takva
da su hrvatska imena koja su napisana u nekom drugom jeziku citaju
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kao da su slovacka.

Treba jos spomenut da je Jandrof imao posebnu sudbinu. Dugo godina
bili smo dio MoSonjske zupanije, no po Trainonskom ugovoru'!
Gradisc¢e se raspalo na dva dijela (austrijski i madarski), a
Jandrof, Rosvar i Cunovo su ostali u madarskom dijelu, no po Drugom
svijetskom ratu pripojeni su Cehoslovackoj (danas Slovad&koj) .2 Po
padu ,zeljezne zavjese“ obnovljene su veze izmedu dijelova Gradisca
koja pripadaju razlic¢itim drZavama.

Pri istraZivanju je pronadeno puno zanimljivih podataka koji nemaju
izravnu vezu sa sadrzajem knjige. Radi se zivotopisima osoba koji
su djelovali u Jandrofu 1 okolici no to traZi dodatan zajednicki
napor.

1. Hrvatski Jandorf (Jarovce, Kroatisch-Jahrndorf, Horvatjarfalu), nekada hrvatsko selo,
a danas predgrade Bratislave. Od 16. st. naseljeno Hrvatima koji su jo$ pocetkom 20. st.
&inili 80% stanovnidtva. Do 1947. dio Madarske, a potom pripalo Cehoslova&ko.

2 . Hrvatsku kulturni savez u Slovadkoj - predstavnidko tijelo hrvatske zajednice u
Slovackoj utemeljeno 1990.

3. Mo3onjska Zupanija, teritorijalna jedinica koja je obuhvac¢ala dijelove danadnje
isto¢ne Austrije, sjeverozapadne Madarske i okolice Bratislave u Slovackoj. PocCetkom 20.
st. Hrvati su ¢inili visSe od 8% stanovnistva ove Zupanije.

4. Rakindrof (Ragendorf, Rajka), nekadadnje hrvatsko selo u MoSonjskoj Zupaniji. Danas u
njemu zive samo Madari, Slovaci i Nijemci.

5. Bizonja (Bezenye, Pallersdorf, Bizunja), prvotno njemaé¢ko naselje koje od 16. st. ima
hrvatsku vec¢inu. Danas u sjeverozapadnoj Madarskoj.

6. Bijelo Selo (Pama, Lajtakortvélyes), vecéinski hrvatsko selo u austrijskom dijelu
Gradisc¢a u blizini Neziderskog jezera.

7. Gijeca (Kittsee, Kop&any, Koépcsény), gradié u blizini NeZiderskog jezera u austrijskom
dijelu Gradis¢a. Naseljen Hrvatima oko 1550. Jos 1910. vise od jedne trec¢ine stanovnistva
¢inili su Hrvati. Danas Hrvati u Gijeci ¢ine manje od 2% stanovnidtva.

8. Cunovo (Sarndorf, Dunacsun), hrvatsko selo u blizini Bratislave danas dio samog
grada.

9. Rosvar (Rosovce, Karlburg, Oroszvar), selo od 16. st. naseljeno Hrvatima i Nijemcima.
Do kraja 19. st. veé¢ina se Hrvata tu germanizirala.

10. od der Hase, njemacki zec.

11. Trianonski ugovor, mirovni ugovor izmedu sila Antante i Madarske iz 1920. po kome je
potonja izgubila 2/3 svog teritorija u korist Rumunijske, Cehoslovacdke, Kraljevine SHS i
Austrije.

12. Pariska konferencija iz 1946. na kojoj je postignut sporazum izmedu Saveznika
(Sovjetskog saveza, Sjedinjenih DrZava, Velike Britanije 1 Francuske) 1 zemalja saveznica

Hitlerove Njemacke (Italije, Rumunijske, Madarske, Bugarske 1 Finske).
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Zlatko Romié

Nisam povijesnicar, nisam ni etnolog, ni antropolog. Ja sam samo
novinar 1 moje svjedocanstvo shvatite kao izraz moga iskustva i
sredine iz koje dolazim na temu koja Jje zadana. Ja ju namjerno
nisam naslovio jer Jje dovoljno jasna.

Tema ovogodisnjeg foruma, a vjerujem kako nisam jedini koji ima
takav dojam, prozeta je brojnim medusobno srodnim pitanjima. Sama
povijest i1 identitet koji su u naslovu teme, povezani su, sloZeni
pojmovi da bi se na njih, ¢ak i po njihovom rasc¢lanjivanju, mogli
dati jednoznac¢ni, a posebno ne konac¢ni odgovori.

Ostavimo 1li po strani cijeli niz znacenja pojma identitet kao 1 ona
vezana uz povijest usredotoc¢imo se na ona koja su u naslovu
istaknuta, a kako bi pored individualne subjektivnosti moja rad bio
Sto objektivniji i ved¢inu odgovora na postavljena pitanja vezat ¢u
za kraj iz koga potjeCem jer ga najbolja poznajem u usporedbi sa
svim ostalima u kojima Hrvati ZzZive.

Sama interpretacija povijesti kod bunjevackih Hrvata u Vojvodini i
Madarskoj, a posebno u Vojvodini opterecena je dvjema krupnim
zaprekama. S jedne strane i pored brojnih knjiga i radova
objavljenih na ovu temu i dalje je prisutno mije$anja ne malog
broja mitova, konstrukcija i1 izmisljotina o samom podrijetlu
bunjevackih Hrvata, od njihovog samog imena do nacionalne
pripadnosti.

Prva reakcija i kod danasnjih pripadnika ove etnic¢ke skupine, kada
je rijec¢ o imenu, najcesce je povezana s rijekom Bunom! u
Hercegovini kao prapostojbini njihovih predaka. Ono Sto ove
pripadnike subetnicke skupine dijeli na dvije antagonizirane grupe
svakako je njihovo poimanje nacionalne pripadnosti, $to je zacijelo
poznato svim sudionicima ovoga skupa. S jedne strane postoje
Bunjevci koji svoje ime neraskidivo veZu s nacionalnom pripadno3céu
hrvatskom narodu, a s druge strane postoje oni koji to po svaku
cijenu Zele minirati.

Ako je 1 jasno 1 poznato da su ovi drugi posljedica drzavne
politike ustanovljene odmah nakon stvaranja Kraljevine Srba, Hrvata
i Slovenaca i1 ojacane 90-tih godina prosloga stoljeca koja u
kontinuitetu traje do dana3njih dana, zaista je nepoznato i nejasno
po Cemu su Bunjevci autohtoni narod po podrijetlu, vjeri, govoru,
obicajima, kulturi i povijesti. Kao Sto je poznato drZzava iz koje
dolazim ne samo Sto im to pravo priznaje nego ga 1 otvoreno ili
manje otvoreno poticde. Najzorniji primjer toga je stvaranje tzv.
bunjevackog jezika, o c¢emu sam prosSle godine ne$to malo govorio, uz
svesrdnu pomo¢ struke, katedre za srpski jezik i knjiZevnost na
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Filozofskom fakultetu u Novom Sadu i medija, bilo da je rijec¢ o
vlastitim bunjevackim ili onima na jeziku vedinskog naroda.

I pored toga bar polovina istoga naroda, o ¢emu svjedoc¢i nekoliko
posljednjih popisa stanovnistva, nacionalno se izjasSnjavaju kao
Hrvati ali da 1li je time caSa do pola prazna i1li do pola puna nije
samo stvar razlicite percepcije iste stvari nego 1 pitanje
oportunizma i ljudske cCestitosti i zdravog razuma. Pitanje je
koliko je pojedinac pripadnik zajednice jer dijeli njezino stvarno
ili zamiSljeno iskustvo, po mom osobnom sudu je previsSe apstraktno
da bi se na njega bez odgovarajuc¢ih ispitivanja mogao dati
objektivan odgovor.

Ako se pod pojmom zajednica podrazumijeva pripadnost istom narodu
onda odgovor nije problem. Samo javno izjasSnjavanje daje potvrdu o
tom pitanju. Stvari danas stoje neSto drugacije ako se pripadnost
zajednici iz nekog drugog kuta i to ne samo kada Jje rijec o
bunjevackim Hrvatima nego o ljudima opc¢enito. Da 1li je pripadnik
zajednice i1 onaj koji ne prihvac¢a sve njezine vrijednosti i tko ih
uopcée 1 na temelju Cega ustanovljuje? Konkretno, da 1li je pripadnik
zajednice 1 onaj bunjevacki Hrvat koji se izjasnjava kao ateist ili
agnostik? da 1i zajednici pripada 1 onaj Hrvat koji se ne slazZe s
politikom Demokratskog saveza Hrvata u Vojvodini? onaj koji ne
glasuje za sestrinsku stranku u matiénoj domovini? onaj koji ne
glasuje na izborima u Hrvatskoj ili koji ne podrZava najnovije
odluke o koalicijskom paktu uoc¢i budué¢ih izbora u Srbiji? Pripada
1i hrvatskoj zajednici i1 onaj bunjevacki Hrvat kojem su bliZi rok i
traperice nego tamburica?

Danasnja praksa, bojim se, usprkos deklarativnoj pripadnosti istom
narodu to ne potvrduje.

Ostavimo 1li po strani daljnju proSlost i1 spodcitavanja Hrvata i
Srba jednim drugima o sluganstvu jednih pod Turcima, a drugih pod
razlic¢itim vladarima, neke neupitne vrednote poput Seljacke bune i
Prvog srpskog ustanka, dva su dogadaja iz novije povijesti i te
kako problematic¢na za manjinsku zajednicu kojoj i1 sam pripadam u
odnosu na vec¢inski narod s kojim zivim.

Prvi se tic¢e uloge Nezavisne drzave Hrvatske i ustaskog pokreta i
njihova tumac¢enja u Drugom svjetskom ratu. Nitko tko se poziva na
krsS¢anska nacela, niti onaj koji sebe smatra postenom osobom tim se
razdobljem hrvatske povijesti ne moZe dic¢iti. Dapace rasni zakoni i
koncentracijski logori, deportacije i ubojstva, samo ne temelju
rasne, vjerske i1ili nacionalne pripadnosti, ne samo da se kose s
temeljnim krsc¢anskim nacelima nego su plod najbestijalnije prakse
provodene u NDH za Drugog svjetskog rata. Pa ipak, iako u to
vrijeme nisu Zivjeli, niti je Backa u kojoj Jje zZivio najveli broj
bunjevackih Hrvata pripadao Nezavisnoj drzZavi Hrvatskoj, ovdasSnji
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Hrvati, pa tako 1 bunjevacki u javnom govoru ekstremno
Sovinistic¢kih srpskih politic¢ara i dijela isto tako Sovinistickih
medija, danas se ne rijetko nazivaju ustadama, izazivaju politicku
Stetu u ionako opterec¢enim odnosima Hrvatske i Srbije nego 1
nelagodu, pa ¢ak i strah kod njih.

Drugi joS svjeZiji primjer svakako je Domovinski rat u Hrvatsko]j.
Nije potrebno biti posebno inteligentan pa zakljuc¢iti kako se na
ovo razdoblje povijesti Hrvatske gleda razli¢ito i to ne samo u
dvije drzave nego 1 u pripadnika dva manjinska naroda u njima.
Nepotrebno je navoditi primjere koje svakodnevno navode drzZzavni
C¢elnici i politicari, a nerijetko i umjetnici, sportasi, profesori,
svec¢enici s obje strane granice, kao $to vjerojatno nije potrebno
ni objasSnjavati kako pripadnici srpske i1 hrvatske nacionalne
manjine gledaju na pojmove agresora 1 Zrtve na primjeru rata u
Hrvatskoj. U ve¢ini to je individualno pitanje na koje ¢e odgovor
dati protok vremena ba$ kao 1 na pitanje civilnih Zrtava s Jjedne i
druge strane ali da ti dogadaji izazivaju nelagodu kod pripadnika
obje manjinske zajednice u obje drZave viSe je nego nedvojbeno.

Niti je nepoznato niti je za samo povijest bunjevackih Hrvata
karakteristic¢no velika uloga vijere, odnosno katolicke crkve u
formiranju nacionalnog identiteta i svijesti. Kako god danas
djelovala imena kojima su Hrvati na ovim prostorima bili nazivani
(mislim na bunjevacke Hrvate) Iliri, Dalmati i Bunjevci, koliko god
mi to eksplicitno ne naglaSavali u doba nacionalnog preporoda
,Bunjevacka i Sokacka vila“? ili ma koliko zbunjujuée djelovale
aktivnosti pojedinih svecenika (Blaska Rajic¢a® prije svih),
slobodno se mozZze rec¢i da je vjera, a osobito katolicka crkva bila
mjesto na kome se okupljala, organizirala i potvrdivala nacionalna
svijest 1 identitet. Ta vezanost za vjeru i povezanost bunjevackih
Hrvata za katolicku crkvu, ako uostalom i dobrog dijela pripadnika
ovog naroda duboko je utkana i u obic¢aje, pjesmu i kulturu
ovdadnjeg zivlja opc¢enito, a kod velikog broja njih Ziva je 1 danas
u svakodnevici ne samo kada je rijec¢ o deklarativnom izjasnjavanju
nego o prakticiranoj vijeri bilo da se radi o odlasku na mise,
Stovanju blagdana, svetaca i1li pak proslava koje su narodne obicaje
vezall uz crkvu i1 njen kalendar, pri Cemu se Duzijanca®, kao
izvorni obiteljski obic¢aj zahvale Bogu za zavr3etak Zetve ili
Veliko prelo® uoci korizme najpoznatiji u rangu drudtvenog dogadaja
od znacaja za cjelokupnu lokalnu zajednicu.

Kulturna povijest svake nacionalne zajednice, pa tako bunjevacdkih
Hrvata, poprilic¢no je zanimljivo pitanje. Emerik Pavié®, Grgur
PeStalié¢’, Ivan Antunovié®, Josip Andric¢?, Matija Evetoviél!®, Balint
Vujkov!l, Ante Sekulié¢!?, Matija Poljakovié!3, Petar Sarcdeviél4,
Vlatko Dulic¢!®, Petko Vojnié¢ Purcarl!®, Vojislav Sekeljl’, Lazar
Merkoviél®, Milovan Mikoviél?, Branko IStvancicé?? tek su neki od
desetaka imena s popisa znamenitih bunjevackih Hrvata koji su u
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jednom razdoblju i1 na razlic¢itim poljima od knjiZevnosti i
prevodilasStva do glume i reZije ne samo dali znacajan prinos
kulturnoj povijesti nego je 1 danas stvaraju. Iako su zZivjeli i
stvarali u razlic¢itim vremenima 1 drzavama pa c¢ak u domicilnoj ili
matiénoj, jedna stvar im je zajednicka, njihov rad se nerijetko
odvijao u nepovoljnom politic¢kom ili drustvenom okruzZzeniju Sto je
kod nekih od njih znalo rezultirati, kao kod Balinta Vujkova,
doslovnim izopé¢enjem iz javnoga zivota ukljucdujuéi i oduzimanije
putovnice. Pa ipak, kulturna povijest bunjevackih Hrvata i u takvim
je uvjetima stvarana u kontinuitetu bila Ziva 1 raznovrsna ali
treba re¢i da je nerijetko kod svojih suvremenika iz zajednice
prolazila nezapazeno ili bila ignorirana, a priznanja su, po dobrom
obic¢aju ovih prostora, dobili tek nakon njihove smrti. Primjere za
to ¢u ovog puta namjerno izostaviti.

Sto se tide klju&nih ratnih povijesnih dogadaja &to se bunjevackih
Hrvata tic¢e, s izuzetkom prica o njihovom bjeZanju od Turaka i
doseljavanju u Bac¢ku i onih o Luki Suc¢ic¢u?! hvala Bogu nema. Niti Jje
ova grana hrvatskog naroda, u podredenom, panonskom podruc¢ju rado
ratovala niti je medu vojnicima bilo istaknutih pojedinaca -
heroja. DoS%avsi u novu sredinu vrlo brzo su zavoljeli zemlju i rad
na njoj, a u svom znac¢ajnijim bitkama 1 ratovima sluzili su
iskljucivo kao topovsko meso drZava u kojima su zZivjeli ukljucivsi
i onu posljednju, blazZeno poc¢ivsiu.

Kada je rijec¢ o politickim dogadajima bitnim za sudbinu bunjevackih
Hrvata svakako je jedan od najznacajnijih zavrSetak Prvog svjetskog
rata. Nestankom Austro - Ugarske i nastankom granice izmedu
kraljevine SHS i Madarske oni su prisiljeni da Zive u dvije drZave.
Na taj nac¢in naprasno su prekinuti ne samo rodbinski i osobni
kontakti nego i kontakti izmedu susjednih sela i gradova. Vrlo brzo
su nestale kulturne i sve druge veze izmedu glavnih centara
Subotice 1 Sombora, s Jjedne te Baje?? s druge strane. Posljedice
toga su i1 danas lako uoc¢ljive, a jedna od najtezih je gotovo
potpuna jezic¢na asimilacija bunjevackih Hrvata u Madarskoj. To je
plod nacionalno-unitaristicke i represivne politike Madarske dok je
pripadala Varsavskom paktu. S druge strane ovda3nji bunjevacki
Hrvati bolje su pro3li ali su svo]j govor u vec¢ini, vecéinom zbog
obrazovnog sustava ali i ostalih pratec¢ih ¢initelja poput medija,
sluzbenog jezika takoder dobrim dijelom izgubili i zamijenila ga
srpskim jezikom, Sto se takoder moZe podvesti pod pojam jezicne
asimilacije.

Slavna prosSlost bunjevackih Hrvata, poglavito onih u Subotici,
vezana Jje skoro uvijek uz povijest grada. Jo3 se u pjesmi
,Podvikuje bunjevacka vila“?? spominje Bunjevac kao starjedina
grada. O tome ¢e svaki ,bunjevco-nostalgicar™ i to bez obzira na
kako se nacionalno izjasnjava, rado 1 s ponosom govoriti. Govorit
¢e tako da su upravo bunjevacki Hrvati Subotici od carice Marije
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Terezije ishodili status slobodnog kraljevskog grada u 18. st., da
su bunjevacki Hrvati odigrali znacajnu ulogu u razvoju grada u 19.
st. Sjetit ¢e se i1 uloge gradonacelnika Laze Mamuzica?? u tom.
Sjetit ¢e se kao su do kraja prvog svijetskog rata bunjevacki Hrvati
¢inili ogromnu vec¢inu stanovni$tva grada (mozda i do 70%)%%, te su
po broju Hrvata bili drugi grad, odmah poslije Zagreba. Takvih
prica, poglavito kod onih nacionalno svjesnijih i starijih
bunjevackih Hrvata ne manjka niti danas ali se 1 oni izgovaraju sve
ti%e. Valjda se 1 oni svjesni svog rapidnog smanjenja 1 opadanje
mo¢i posljednjih desetljec¢a. Povijest zajednice bunjevackih Hrvata
dobar je temel]j kako bi se osigurao daljnji ostanak i opstanak na
ovim prostorima.

Naravno da raspolozivi dokumenti u muzejima, arhivima, knjiZnicama,
galerijama i na koncu grobljima idu u prolog tvrdnji o pravu na
opstanak i ostanak, odnosno kao dokaz njihove autohtonosti.
Najpouzdaniji argument za to, barem po mom osobnom misljenju, treba
traziti u ustavu i zakonima koji reguliraju ne samo pojam prava na
opstanak i ostanak nego i na papiru jamc¢e i1 njihovo ostvarenje. U
odnosu na ranija razdoblja od onih u Austro - Ugarskoj pa do
danasnjih dana moZe se uociti veliki napredak.

I pored nikada objavljene, a opet uoc¢ljive naklonosti drzave prema
Bunjevcima - nehrvatima, bilo bi nekorektno izostaviti da
bunjevacki Hrvati, kao i svi Hrvati u Srbiji, imaju prostora za
ostvarenje svojih posebnih interesa. U Subotici kao i u drugim
sredinama Backe 1 ranije je bilo institucija s hrvatskim predznakom
od Skolstva preko medija i kazalista do institucija kulture ali je
tek pocetkom 21. st. ustanovljena jedna krovna organizacija Hrvata
u Srbiji Hrvatsko nacionalno vijec¢e, a zatim i ¢itav niz drugih
institucija.

Obnavljanje tjednika ,Hrvatska rijecd"“, uspostava nastave na
hrvatskom jeziku u osnovnim Skolama, uvodenje hrvatskoga u sluZbenu
upotrebu u autonomnoj pokrajini Vojvodini. To naravno, znate to i
sami ne znac¢i da Hrvati u Srbiji Zive u idealnim uvjetima, puno je
losSih primjera tretiranja Hrvata na ovim prostorima, no to ne znaci
da je sve losSe na jednoj strani te da se boljom, promisljenijom i
odgovornijom politikom aktualnog c¢elnistva hrvatske zajednice ne
moZze postic¢i visSe i1 to unutar nje same. Na zalost s politikom
podobnosti, a ne znanja 1 rezultata, politikom u kojoj je drugacije
misljenje u startu osudeno na ignoriranje i izopéenje je videno i u
nekim ranijim vremenima 1 sustavima 1 nikada se nije zavrSavalo
dobro niti za one na kojima je provodena niti po one koji su je
provodili, a najmanje na opc¢e dobro. To Sto su crveno mnogi
zamijenili crkvenim samo je prazan simbol iza kojega cCesto stoje
laz, vlastohleplje i Zelja za materijalnim blagostanjem kojega nije
bilo u djetinjstvu i koga nec¢e biti za zivota.
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1. Buna - isto&na pritoka rijeke Neretve duga samo 9km, no izuzetno bogata vodom. Izvire
kod mjesta Blagaj.

2. Bunjevadka i Sokalka vila - novine koje su izlazile u Kalodi (Kalocsa) u danadnjof
Madarskoj. Prvo je od 1871. do 1873. izlazila kao kulturni podlistak ,Bunjevackih i
Sokackih novina“. Od 1873. do 1876. izlazi kao samostalno glasilo.

3. Blasko Raji¢ (1878. do 1951.), svecenik, knjizevnik 1 politicar. Zalagao se za
prikljucenje Backe jugoslavenskoj drzavi. Voda prvo Bunjevacko-Sokacke stranke, a potom
Vojvodanske pucke stranke, a potom pristasa HSS-a. Proganjan u doba madarske okupacije za
Drugog svijetskog rata. Poslije njega zalaze se za prikljucenje podruc¢ja Baje u juznoj
Madarskoj Jugoslaviji.

4. DuZijanca, obidaj zahvale za dobru Zetvu kod bunjevadkih Hrvata u Badkoj. Od 1911.
velika manifestacija koja se odrZava u Subotici. Jedno vrijeme zabranjena, no obnovljena
1968. Bitan dio identiteta Hrvata u Vojvodini.

5. vVeliko prelo (Marinsko prelo) - javna manifestacija Hrvata u Vojvodini s najduljom
tradicijom (od 1879.) utemeljena na tradiciji zimskog okupljanja seoskog stanovnistva.
Obnovljeno 1969. da bi se ponovo ugasilo 1974. Velika prela ponovo se odrzZavaju od 1990.
6. Emerik Pavié¢ (1716. - 1780.) - franjevac, knjiZzevnik, filozof, teolog, jezikoslovac i
povijesnic¢ar tzv. budimskog kulturnog kruga. Za povijest Hrvata u Madarskoj vazZan zbog
svojih dijela namijenjenih puckoj pobozZnosti i izobrazbi.

7. Grgur Pedtalié (1755. - 1809.) — pjesnik i filozof. Njegov ep ,Dostojna plemenite
Backe starih uspomena“ dugo je bila najpopularnija knjiga medu bunjevackim Hrvatima.

8. Ivan Antunovié (1815. - 1888.), biskup 1 preporoditelj Hrvata u juZnoj Ugarskoj.
Pokrece prve novine bunjevackih Hrvata (1870. Bunjevacko-Sokac¢ke novine) i osniva niz
prosvijetnih ustanova. Jacao je veze bunjevackih Hrvata s ostalim Hrvatima kao i s drugim
juznoslavenskim narodima.

9. Josip Andri¢ (1894. - 1967.), skladatel]j, folklorist 1 katolic¢ki aktivist. Posebno
pridonio razvoju tamburaske glazbe i prikupljanju narodnog blaga bac¢kih Hrvata. Autor
prve bunjevacke opere ,Duzijanca“.

10. Matija Evetovié (1892. - 1972.), ulitelj, dogradonadelnik Subotice i ravnatelf
gradskog muzeja Subotica. Najvaznije mu je djelo ,Kulturna povijest bunjevackih i
Sokackih Hrvata“ koja mu je za zivota ostala u rukopisu.

11. Balint Vujkov (1912. - 1987.), sudac, knjiZevnik i skupljac¢ narodnog knjiZevnog
blaga Hrvata u Vojvodini ali i u drugim krajevima gdje Zive Hrvati izvan Hrvatske.
Proganjan za madarske okupacije Subotice. Zbog nastojanja za jac¢im kulturnim povezivanjem
Hrvata u Vojvodini s Hrvatskom 70-tih godina 20. st. bio je u politickoj ,nemilosti™.
12. Ante Sekulié¢ (1920. - 2016.), knjiZevnik, lingvist, povjesnidar i etnolog. Posebno
se zanimao za jezik bac¢kih Hrvata. Proganjan i osudivan od komunistickih wvlasti. Dopisni
¢lan HAZU i pocCasni gradanin Subotice.

13. Matija Poljakovié¢ (1909. - 1973.), knjizZevnik i javni djelatnik. Autor niza
popularnih kazalisnih djela pisanih kako bunjevackom ikavicom tako i hrvatskim knjiZevnim
standardom. Istaknuti pripadnik antifasSistic¢kog pokreta i neposredno po zavrSetku rata
zamjenik zapovjednika Subotice. Zbog protivljenja kolektivizaciji u poljoprivredi i
zalaganja za uvodenje hrvatskog jezika u suboticko Skolstvo sukobio se s komunistickim
vlastima.

14 . petar 8ardevié (1935. - 2001.), istaknuti hrvatski kazalidni i televizijski redatelj
i knjiZevnik roden u Subotici. Autor tv - serije ,Bac¢ki Hrvati™“.

15. vVlatko Dulié (1943. - 2015.), istaknuti hrvatski glumac roden u Subotici.
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16. Petko Vojnié¢ Purcar (1939. - 2017.), pisac, filmski scenarist i redatelj. 1984. -
1986. predsjednik Drustva knjiZevnika Vojvodine. Za roman ,Dom sve dalji“ 1977. dobio je
NIN-ovu nagradu. U svom knjizZevnom djelu bavio se i kulturom i sudbinom backih Hrvata.
17. vVojislav Sekelj (1946. - 2017.), knjiZevnik, publicist i kulturni radnik. Posebno mu
je uspjela knjiga poezije "Ric¢ fali" na ikavici backih Hrvata koja je stekla i veliku
popularnost.

18. Lazar Merkovié (1926. - 2016.) knjizevnik, prevoditelj i publicist. Kao djedak
sudionik antifaSistickog pokreta zbog Cega je zavr$io u koncentracionom logoru Dachau.
1968. utemeljio Radio Suboticu, a kasnije je bio jedan od osnivaca njegove hrvatske
redakcije. 1972. drustveno 1 kulturno marginaliziran zbog sudjelovanja u organiziranju
subotic¢kog ogranka ,Matice Hrvatske™“.

19. Milovan Mikovié (1947.), knjizevnik. Jedan od osnivaca Radio Subotice. Istice se
svojim esejima kao i poezijom na ikavici backih Bunjevaca.

20. Branko I&tvancié (1967.), filmski redatelj. Posebno se isticde svojim dokumentarnim
filmovima (Bunarman, PlasSitelj Kormorana). U svojim filmovima bavi se i kulturom i
tradicijom bac¢kih Hrvata (Od zrna do slike, Duzijanca, Pisme, bande, ljudi).

21 . Luka Sucié¢ (1648. — 1729.), zapovjednik subotidke utvrde po oslobodenju od Turaka.
Nakon doseljenja 5000 Bunjevaca u mjesto i civilni upravitelj Subotice. Te se duzZnosti
obavljali i njegovi sinovi sve do proglasenja Subotice slobodnim kraljevskim gradom
1743.

22 . Baja, grad u madarskom dijelu Badke. Velikim doseljavanjem Bunjevaca 1688. grad
dobiva hrvatsku vec¢inu. O0d 19. st. na valu madarizacije smanjuje se broj Hrvata i oni
danas ¢ine samo 1,2% stanovnistva Baje. U Baji su nekada bili brojni i Nijemci.

23. Podvikuje Bunjevacka vila,

iz oblaka rasSirila krila.

0j, Bunjevie probudi se sada,

staresino Subotice grada.

24 . Lazar Mamuzié (1847. - 1916.), gradonacelnik Subotice od 1884. do 1902. kao kandidat
Bunjevacke stranke. Za njegovog gradonacelnistva Subotica dozivljava najvec¢i gospodarski,
kulturni i urbanisticki procvat i ujedno je razdoblje najvecéeg utjecaja Hrvata -
Bunjevaca na prilike u gradu.

25. po popisu 1919., u Subotici je bilo 65.135 Hrvata (Bunjevaca).

(prema zvucnom zapisu uredio Marin Knezovic¢)
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Marija Latchici

Karasevskohrvatska zajednica kroz burna stoljeca
(ne) pisane povijesti

Povijest KarasSevskih Hrvata seZe unatrag pola tisuc¢ljeca jer su se
oni poc¢eli doseljavati u rumunjski Banat davnoga 14. stoljeca.
Podijeljeni u tri skupine: KaraSevcil!, Sokci? i Turopolijci,
pripadnici hrvatske manjine u Rumunjskoj Zive na Zapadu Rumunjske,
u Zupanijama Timig3 i Kara$- Severin?. Za razliku od Hrvata u
zupaniji Timis, odnosno u Rekasu® i1 Keci®, KarasSevski su se Hrvati
najbolje oc¢uvali. Govore (jos uvijek) arhaicénim jezikom i
najvjerojatnije su dobili etnonim od rijeke Karas, koja prolazi
kroz Karadevo i1 koji reflektira njihov snaZan lokalni identitet.

Najstarije mjesto u kojemu Zive Hrvati u Rumunjskoj je KaraSevo?.
Spominje se u zapisima 1299. godine, a u Geografskom rjecniku
Transilvanije, Coriolana Suciu? 1333. godine. U XVI. stoljecu
Karasevo je dobilo status oppiduma (administrativnog centra ili
gradic¢a). Uz ostala mjesta u kojima obitavaju Hrvati u Karas -
Severinskoj Zupaniji u istom su rjec¢niku navedene su sljedece
godine: 1562. g. - Jabalce!?, 1564. g. - Lupak!!, 1598. g. -
Klokotic¢!?, 1690. g. - Ravnik!3, 1723. g. - Vodnik!“,.

Sedam hrvatskih sela oko grada Ricice!® stoljeéima nastoji opstati
unato¢ c¢esto nepovoljnim povijesno-politic¢kim prilikama, unatoc
ratovima, carstvima i, kao zadnje, komunistic¢kom reZimu. Ako ih Jje
na popisu iz 2011. bilo pribliZno 6.000 tisuc¢a (toc¢nije 5408),
danas ih je negdje oko 4000 tisuca, jer dobar dio mladih obitelji
otislo na rad u Austriju, Njemacku ili u druge zemlje Zapada.

Medu elementima koji tvore identitet ove zajednice, isticdu se tri
temeljna elementa na kojima se zasniva ocuvanje identiteta
KaraSevskih Hrvata kroz povijest. Prva Jje svijest o tome tko su oni
kao zajednica, kako sami sebe nazivaju. Ta se je svijest prenosila
uglavnom usmenim putem s generaciju na generaciju, ali je pocCetkom
dvadesetog stoljeca zabiljeZena i u sluzbenim dokumentima. Drugi je
vazan element vjera, odnosno Crkva, koja se kroz stolje¢a njihove
povijesti pokazala ¢uvaricom njihovog identiteta. I tre¢i je njihov
Jjezik, koji je dozivio i prezivio utjecaje kako vecé¢inskog tako i
drugih bliskih manjinskih jezika. Za prikazivanje nekih wvaznih
trenutaka nedovoljno istraZene povijesti ove manjine, krenuli smo
obrnutim redom, odnosno od sadasnjosti prema proSlosti.

Ove se godine obiljezavaju 30 godina od Rumunjske Revolucije,

odnosno pada komunistic¢kom reZima. Nakon Revolucije opravdano
mozemo rec¢i da Jje do$lo do preporoda ove manjine. Naime, u pravnom
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sustavu Rumunjski Hrvati bivaju priznati kao nacionalna manjina 1
temeljem Ustava Rumunjske iz 1991. godine imaju pravo na cuvanje,
razvoj 1 istrazZzivanje etnickog identiteta (&¢lanak 6.), pravo na
uc¢enje hrvatskog jezika i1 pravo na Skolovanje na hrvatskom jeziku
(¢lanak 32.), pravo hrvatskih organizacija na zastupnika u
rumunjskom parlamentu (¢lanak 59.) te pravo sluZbene uporabe
hrvatskog jezika na sudu i podizanju sluZbenih dokumenata na
hrvatskom jeziku (¢lanak 127.) i pravo na financijska sredstva iz
proraduna za potrebe nacionalnih manjine.

Ako je ova manjina stoljeé¢ima zivjela viSe tiha nego glasna, pa se
to vrijeme moze nazvati i povijest Sutnje, ova suvremena povijest
koju manjina pise ovih zadnjih 30 godina obiljeZena je procvatom
drustvenog, kulturnog, politickog i ekonomskog zivota. ObiljezZena
je borbom i1 stjecanjem prava na jezik, Skolstvo, tisak, emitiranje
emisije na hrvatskom jeziku na radiju i televiziji. Godine 1991.
osnovano Jje Zajednistvo Hrvata sa sjedisStem u Karasevu i ono je
ove godine proslavilo dvadeset i osmu obljetnicu svoga postojanja
i Zivahnog i1 plodnog djelovanja. Osnivanjem Zajednistva Hrvata u
Rumunijskoj, organizacije onih manjina koje su negirale postojanje
hrvatske nacionalne manjine u Rumunjskoj stavljene su pred gotov
¢in.

ZHR izdaje dvojezicéno glasilo Hrvatsku granc¢icu, a godine 1997.
otvorena je u KaraSevu dvojezic¢na (rumunjsko-hrvatska) gimnazija, a
na materinskom se jeziku predaje i1 u Klokotic¢u i u Ravniku.
Otvaranjem dvojezicne gimnazije stvari se pocinju znatno mijenjati
kada je u pitanju Skolstvo, slobodno se moZe re¢i da zapocinje
razdoblje Jjezic¢nog i kulturnog preporoda i to zahvaljujuc¢i i
povratku u rodni kraj studenata iz ovih krajeva koji su pocetkom
devedesetih otisli na studij u Republiku Hrvatsku, i koji po
povratku poc¢inju raditi u Skolama kao profesori, u redakciji
novina, u upravi ZajednisStva kao 1 na BukuresStanskom i TemiSvarskom
sveucilistu. Spomenuti treba da je 1 sadasSnji zastupnik u
Parlamentu Rumunjske zagrebacki student. Devedesetih godina
prosSloga stoljec¢a postaju aktivnija i kulturno-umjetnicka drustva
,Karasevska zora"“, i Folklorna skupina ,Klokotic¢“, a jos zZivlja

ona nogometna (NK Prolaz Karasevo, NK ,Starigrad"“ Karasevo 1299.,
NK , Lupak", NK ,Croatia“ Klokoti¢,) i tako kocku po kocku ispisuju
ovu sadasdnju povijest. Dodajmo 1 postajanje radio emisije na
hrvatskom jeziku jednom tjednom, petkom na radio postaji Resica.
Moramo svakako spomenuti i emisiju na nacionalnoj televiziji TVR za
manjine koja se emitira jedanput tjedno (petak), a zadnjeg utorka u
mjesecu na nacionalno]j televiziji TVR3 emitira se program posvecéen
hrvatskoj manjini u rumunjskom dijelu Banata. Sve su to vazne
karike koje doprinose pisanju hrvatskim slovom i jezikom ove
suvremene, aktivne, zivuce povijesti. No vratimo se na tren na
povijest ove manjine prije Revolucije, kao jednog od kljucnih
povijesnih zbivanja za povijest 1 identitet ove manjine, a koju se
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moze nazvati, vise ili manje opravdano, povijeséu Sutnje.

O hrvatskoj se manjini znalo dosta malo, s povijesnog aspekta, vise
je bila poznata zahvaljuju¢i lingvistickim radovima, od kojih je
najpoznatiji rad poznatog filologa Emila Petrovicial® (Govor
KaraSevaca) 1 koji je davne 1935. rekao, citiram: “Govor je lijep,
ima neku mediteransku melodioznost”, a Sto se tice nacionalne
opredjeljenosti napisao: “Karasevci su preko crkve saznali da su
Hrvati”.

Da sad sretnemo poznatog Jjezikoslovca Emila Petrovicia (3to wvise
nije moguce) svakako bismo mu rekli: “Da, moZda i preko Crkve, no o
onome Sto jesi, svijest o tome, uc¢id i nosisS u srcu u Svojo]
obitelji, a mi smo, hvala Bogu, imali djedove i roditelje koji su
nas uc¢ili da smo Hrvati, a o tome svjedoCe 1 vojne knjizice nasih
djedova.” Trebalo je to spomenuti da bismo uklonili ostale
Spekulacije koje su ovo]j manjini toliko puta nanosili Stete i koje
su Cesto dovodile njihov identitet- slijedom tolikih nepovoljnih
povijesno-politic¢kih i demografskih okolnosti - na rub opstojnosti.

Drugi je vazan element u oc¢uvanju identiteta ove manjine, Katolicka
crkva, koja je imala i1 ima vrlo vaZnu ulogu u ocuvanju rumunjskih
Hrvata u etnickom smislu, u ocuvanju njihovog identiteta i jezika.
Uostalom,povijest Katolic¢ke crkve u karasSevskim naseljima je duga.
Iz 1509. sacuvan je izgleda prvi spomen Jjedne katolic¢ke institucije
u Karasevu - franjevackog samostana koji je vjerojatno nakon
osmanskog osvajanja danasnjeg Banata (1552) nestao zauvijek.

Zahvaljujuc¢i vezama s Katolickom crkvom u Hrvatskoj koja
desetljec¢ima hrvatskim svecenicima u Rumunjskoj dostavlja vjerski
tisak i knjige za bogosluZzje na hrvatskom jeziku, KarasSevski su
Hrvati uvijek nekako preko crkve bili u vezi s matic¢nom domovinom,
zna&i i onda kada zbog Zeljezne zavjese nisu mogli preko granice.

A danas u TemiSvarsko] biskupijil!’ kojo]j pripada hrvatska manjina u
Rumunjskoj djeluje 13 svecenika, svi hrvatskog podrijetla.

Crkva je ujedno i most koji vez i spaja ovu sadasSnju povijest s
povijescéu Sutnje. A usudili smo se nazvati njihovu prosSlost
povijeSéu Sutnje jer se o njihovoj povijesti malo znalo, sSutjelo
ili se njihov identitet negirao. No u novije se vrijeme njihovom
povijeséu bavi rumunjsko-hrvatska povjesnicarka Castilia Manea-
Grgin'® iz Instituta dru$tvenih znanosti »Ivo Pilar i koja kaze,
citiram: “KaraSevski Hrvati imaju bogatu povijest, a najistrazenije
je razdoblje od 14. do 18. stoljec¢a. U 18. stoljed¢u nije samo
Karasevo imalo »kneza« ili mjestonacelnika, kao u proslim
stolje¢ima, nego i dva vec¢a izmedu preostalih karasSevskih naselja,
Klokoti¢ i Lupak. Franjevci su zabiljezili 1784. u KarasSevu 3124
katolicka stanovnika, a usporedbe radi, 1787. TemiSvar, glavni grad
provincije, imao je 9242 stanovnika. KaraSevci su sudjelovali u
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Prvom 1 Drugom svjetskom ratu, a u Cast palim borcima u KarasSevu su
(2007.)1 u Lupaku (2014.) podignuti spomenici.Zanimljivo je da su
vode KaraSa u selu, napose u njegovu donjem kraju, pokretale do
pocetka Drugoga svijetskog rata 14 vodenica, od kojih su do danas
ostale samo dvije (u suvlasnisStvu vide seljana).”!?

Govoriti treba svakako i1 o Skolstvu jer u karasevskim naseljima
Skole postoje ve¢ od 18. stoljeca,a prvi koji je poducavao bio je
isusovac Mihovil Lovinic¢??, koji je ondje djelovao 1726-1730, i
naveden je kao prvi uc¢itelj, dok druga karasSevska naselja dobila su
uc¢itelje oko 1780, najvjerojatnije u sklopu prosvjetiteljskih mjera
cara Josipa II. (1780-1790). Saznajemo prema podacima iste
povijesnicarke da je nastava izvodena u 18. i 19. stoljecu na
materinskom jeziku, a od 1907. pa do sloma Austro-Ugarske,
nazalost, na madarskom.

Skolstvo na hrvatskom jeziku u Rumunijskoj doZivljava svoj procvat
nakon sklapanja jugoslavensko-rumunjske sSkolske konvencije 1933,
koja je garantirala hrvatske ucitelje za hrvatska sela u
Rumunjskoj, 1 to od 1936. do 1948, kada se dogodio poznati sukob
izmedu Tita i1 Staljina. O tim ucditeljima postoje podaci u
Ministarstvu vanjskih poslova Rumunjske. No, od pocetka 60-ih
godina 20. stoljec¢a, rumunjski biva uveden u $kolu kao nastavni
jezik, hrvatskosrpski jezik dobiva status predmeta, s 3-4 Skolska
sata nastave tjedno, ovisi o situaciji. Osobno se dobro sjecam da
moja generacija nije imala hrvatske uc¢itelje, da smo uc¢ili iz
mjeSovitih ¢irilicko-latinickih knjiga.

Znaci tri desetljec¢a stagnacije, Sutnje, kada se ucenje hrvatskog
jezika svodi na ono $to smo govorili u svojim obiteljima i u crkvi.
I ne treba zaboraviti ni to da su tadasSnje komunisticke vlasti
(preko nekih nastavnika, i1 ovo je osobno svjedocenje) nama
uc¢enicima, govorili, da bi u Skoli trebali govoriti samo rumunjski.
I to je taj treé¢i vazni element identiteta, Jjezik, koji je unatodc
raznim nepovoljnima razdobljima u Skolstvu i u drustvenom Zivotu,
ova zajednica uspjela ocuvati.

Jezik 1 obicaje njeguju i kulturna drustva. Tako je u Karasevu
kulturno-umjetnic¢ko drustvo »Mladi KaraSevci« osnovano 1947, dok
ono koje djeluje danas nosi naziv »KaraSevska zora«. A za vrijeme
socijalizma 1 u Klokotic¢u je postojao folklorni ansambl mjesnog
Doma kulture.

Kada su u pitanju hrvatska drustva u mjestima s hrvatskim zZivljem u
Zupaniji Timis, u Rekasu i Kec¢i, stvari su tamo puno bolje stajale
koncem 19. i pocetkom 20. stoljec¢a. Tako je najstarije hrvatsko
drustvo u Reka3u »Teme$ - Rekasko 3okacko pjevacko drusdtvo,
osnovano 1888., a nedto kasnije osnovano je »Sokacko omladinsko
drudtvo« te »Citaonica«, u koju su stizale novine, &asopisi i
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knjige iz Zagreba.

I u Kec¢i su osnovana kulturna drustva koncem 80-ih godina 19.
stoljec¢a, a »BratovsStina svete krunice« na prijelazu u 20.
stoljec¢e. Uslijedili su »Lovacko drusStvo« 1907. i tri godine
poslije »Gazdacko (gospodarsko) druStvo«. Nakon Prvoga svijetskog
rata svoja su druStva osnovali i tamburas$i (1922), kao 1 kazalisSni
amateri (1924). Rad tih drustava se do 1938. odvijao u skoli ili u
seosko] gostionici. Te godine je u selu otvoren »Hrvatski katolicki
dom«, koji je imao 1 knjiZnicu te c¢itaonicu. Zbog ratnih okolnosti
ta su drustva propadala, a nakon 1948. uglavnom su prestala
djelovati.

Nazalost, Keca je skoro u potpunosti izgubljena kada govorimo o
Hrvatima i1 hrvatskom jeziku, a u RekasSu ima dvadesetak govornika i
to uglavnom starijih osoba. Kako se u Rumunjskoj svake godine
odrZzavaju Skolske olimpijade iz raznih Skolskih predmeta, pa tako i
materinskog jezika, godinama smo pokus$avali pronac¢i nekoliko
uc¢enika iz Rekasa koji bi sudjelovali na olimpijadi hrvatskog
jezik. Uspjeli smo samo jednom, godine 2010., s jednom ucenicom.
NaZalost, u Rekasu nastava na hrvatskom jeziku visSe ne postoji, te
s ZaloSéu moZemo samo rec¢i da je u Ke¢i i RekasSu, barem kada je
Skolstvo u pitanju hrvatska rijec skoro utihnula.

Vratimo se opet sadadnjoj povijesti, koju ova zajednica zivi i

pise sada. Ovih trideset godina od Revolucije 1989. do danas s
pravom se mogu opisati kao renesansa, preporod za KaraSevske
Hrvate, u kulturnom i drudtvenom smislu. Jezic¢no gledano, cijelo
jedno desetljece, od 1995.-2005 je =zlatno doba karasevskohrvatske
materinske rijec¢i zato Sto arhac¢ni govor ove manjine pod jakim
utjecajem vec¢inskog rumunjskog biva obogacen rijecima i pojmovima
iz s hrvatskog suvremenog jezik (ali 1 iz dijalekata) zahvaljujuci
onima koji su Republici Hrvatskoj studirali ili radili.

Sada se veze s matic¢nom zemljom odrzavaju u velikoj mjeri preko
Hrvatske matice iseljenika, ali i drugih institucija. S ponosom se
moze istaknuti da je hrvatska manina jedina manjina u Rumunjskoj
koju su posjetili najvi$i drzavni duznosnici iz Republike Hrvatske,
pritom mislimo na posjete predsjednika Stipe Mesic¢a 2004., Ive
Josipovic¢a 2012. 1 predsjednice Kolinde Grabar-Kitarovié¢ 2017.

Tako bi trebalo jos puno toga istaknuti kada govorimo o povijesti i
identitetu ove zajednice, ovdje su ukratko iznijeti neki od wvaiZnih
trenutaka iz sadadnjosti 1 prosSlosti ove zajednice. Posebna se
pozornost sada treba obratiti udenju povijesti, i to povijesti same
manjine kao i hrvatske povijesti, kao i ucenju, ocuvanju i
govorenju materinskog jezika zbog nepovoljnih demografskih promjena
i kretanja.
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Unato¢ svemu ipak, sada se sa sigurnosc¢u moze tvrditi da su se
uvjeti Zivota stare hrvatske zajednice u Rumunjskoj nakon
demokratskih promjena u zemlji primateljici te u maticnoj zemlji u
mnogo Cemu promijenili nabolje, pogotovo nakon ulaska Rumunjske i
Hrvatske u Europsku uniju jer su se otvorile Sire perspektive za
nacionalne manjine kada Jje u pitanju ocduvanje identita i etnickih
posebnosti. A to je tim viSe moguce jer su zadnja tri desetljeca
ojacale i1 veze rumunjskih Hrvata s matic¢nom zemljom, preko
kulturnih drustava, 3kola, sveuc¢ilista i svakako preko ZHR-a koji
pruza potporu kulturnim, vjerskim, Skolskim i druStvenim zbivanjima
u mjestima s hrvatskim zZivljem kako bi ova stara hrvatska zajednica
(iz koje je iselio veliki broj stanovnika) opstala u multietnickom
banatskom okruzenju.

1. Krasovani (Kara3evci, karadevski Hrvati), hrvatska skupina u danadnjof
sjeverozapadno] Rumunjskoj nedovoljno istrazena podrijetla. U svakom slucaju na podrucju
koje nastavaju poznati su od kraja 14. i pocetka 15. st. Naseljavaju mjesta KaraSevo
(Carasova), Nermié¢ (Nermet), Jabalce (Iabalcea), Klokotié¢ (Clocotici), Ravnik (Rafnic),
Vodnik (Vodnic) i Lupak (Lupac).

2. Sokci, hrvatska etnidka skupina koja je izvorno zivjela na podrudju srednje, sjeverne
i istoc¢ne Bosne. 0Od 16. st. pocCela se seliti prema sjeveru. Pri tome najvecla seoba iz
Bosne se dogodila krajem 17. st . za Bedkog rata (1683. - 1699.). Sokci danas mahom
naseljavaju Slavoniju, Srijem, Baranju i podrud&je Reke$a u rumunjskom Banatu. Sokac je
izvorno pogrdan naziv za Slavene katolike.

3. Tamidka zupanija, dio povijesnog Banata, na zapadu dana3nje Rumunjske sa sredistem u
Temisvaru i povr$inom je najveca zupanija u Rumunjskoj.

4. Kara3-severinska Zupanija, dio povijesnog Banata, na zapadu danadnje Rumunjske sa
sredistem u Resiti (Ricica). Gotovo 2% njezina stanovnistva ¢ine Hrvati.

6. Rekas (Recas, Rekasch, Temesrékéds), grad u rumunjskom dijelu Banata. U gradu je nekad
7ivjela broja njemac¢ka manjina kao i Hrvati — Sokci. Grad se posebno snaZno razvijao
krajem 19. i pocetkom 20. st.

7. Ke&a (Hrvatska Ke&a, Checea), naselje nastalo doseljenjem sitnog hrvatskog plemstva
(predijalaca) 1801. iz Pokuplja na posjede zagrebackog biskupa u Banatu. Sve do 60-tih
godina 20. st. imali su razvijeni osjec¢aj nacionalne pripadnosti hrvatskom narodu,
drustva i Skolu. Poslije toga tamosSnji Hrvati naglo nestaju.

8. Karasevo (Carasova, Krassévar), varoSica u rumunjskom dijelu Banata, naseljena
gotovo iskljuc¢ivo Hrvatima. Spominje se prvi put 1322. Biskupsko srediste od kraja 13.
st. do 1537. (na kratko obnovljeno izmedu 1860. i 1813.). Pocetkom 18. st. uz TemisSvar i
Caransebes najveée mjesto u Banatu. Od polovice 18. st. dio podruc¢ja VrSca. Danas broji
oko 3200 stanovnika.

9. Coriolan Suciu (1895. - 1967.), rumunjski grko-katolicki svecenik, nastavnik i
povjesnicar. Posebno se bavio povijes$céu Transilvanije (Erdély, Siebenbiirgen,
Sedmogradska) .

10. Jabal&e (Iabalcea), hrvatsko selo u blizini Karadeva, danas sa oko 200 stanovnika.
11. Lupak (Lupac, Kiskrassd), opéinsko sredite na kara$evskom podrudju s oko 3000
stanovnika, velikom veé¢inom Hrvata.

12 . Klokoti& (Clocotici, Krassécsdrgd), hrvatsko naselje u opéini Lupak s oko 1000

stanovnika.
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13. Ravnik (Rafnic, Kengyeltd), hrvatsko naselje u opéini Lupaka s oko 500 stanovnika.
14. vVodnik (Vodnic, Vizes), hrvatsko naselje u opéini Lupak s oko 400 stanovnika.

15. Ricica (Resita, Reschitz, Resicabénya), glavni grad KarasS-severinske Zupanije u
rumunjskom dijelu Banata s oko 70.000 stanovnika. Od druge polovice 18 st. vazZno sredisSte
teSke industrije. Poslije 1989. ova naglo propada i stanovnistvo iseljava (1989. grad je
imao 110.000 stanovnika). Do kraja Drugog svijetskog rata veéinu njegova stanovnistva
¢inili su Nijemci.

16. Emil Petrovici (1899. - 1968.) rumunjski lingvist i slavist. Autor knjige Graiul
carasovenilor (Jezik KraSovana) iz 1935.

17. Temisvarska biskupija, osnovana 1930. i obuhvac¢a rumunjski dio Banata. Tu oko 11%
stanovnidtva &ine katolici (Madari, Nijemci, Rumunji, Bugari, Hrvati, Cesi i Slovaci).
18. Castilia Manea-Grgin (1969.), rumunjsko-hrvatska povjesnic¢arka. Magistrirala na
Central European University u BudimpesSti na Odsjeku za srednjovjekovnu povijest. 2004.
doktorirala na Odsjeku za povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu. 0d 2006.
znanstvena suradnica na institutu Ivo Pilar u Zagrebu. Posebno se bavi povijesc¢u
karaSevskih Hrvata.

19. Grgin-Manea, Castilia, Hrvatska nacionalna manjina u Rumunjskoj, Hrvatska revija 4,
2008., www.matica.hr (bilje3ka autorice).

20. Mihovil Lovinié (1682. - 1730.), isusovac podrijetlom iz Bosne. Djelovao je kao

misionar na podruc¢ju KaraSeva imajuc¢i velike zasluge za kulturni, vijerski i prosvjetni

napredak stanovnistva (,apostol KarasSeva“). Sagradio je veliku baroknu crkvu u KaraSevu
(1726.) .
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ZAKLJUCCI

29. listopada 2019. u organizaciji Hrvatske matice iseljenika odrzan je
25. Forum hrvatskih manjina s temom ,Povijest i identitet hrvatskih
manjinskih zajednica“. Tom prilikom su doneseni sljedec¢i zakljucéci:

1. Potrebna je vec¢a integracija hrvatske nacionalne povijesti 1
povijesti hrvatskih manjinskih zajednica u kurikulume nastave
povijesti u drzavama u kojima hrvatske manjinske zajednice Zive.

2. Potrebno je posvetiti veéu pozornost temama iz suvremene povijesti u
nastavi povijesti hrvatskih manjinskih zajednica uzimajué¢i u obzir i
kontekst lokalnih iskustava.

3. Potrebno je integrirati sadrZaje iz povijesti i kulture hrvatskih
manjinskih zajednice u nastavni kurikulum u Republici Hrvatskoj.

4. Potrebno je u vecoj mjeri istaknuti doprinos pripadnika hrvatskih
manjinskih zajednica razvoju znanosti, politike i drusStva u Republici
Hrvatskoj.

5. Kultura 1 povijest hrvatskih manjinskih zajednica sastavni su dio
jedinstvene hrvatske kulture i1 povijesti sto je potrebno posebno
osvijes¢ivati i1 promicati.
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