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Paméti Pribika a Jana Bukovanskych

Pintdi z Bukovan
Teze edi¢niho projektu’

FRANTISEK KORES

V evropské historiografii se béhem pos-

lednich desetileti ve stile hojnéjsi mife
sahu zpsoby mysleni, chovini a jedndni
pisludnikd jednotlivych socidlnich vrstev
rané novovéké spolecnosti.? Ty nejenze
podévaji nezaménitelny obraz vnimédni
vice ¢ méné vyznamnych politickych
udalosti a socidlnich procesu, ale zaroven
dovoluji nahlizet hodnoty, predstavy

i cile konkrétniho jedince. Vedle diive

prevlddajiciho popisu takzvanych velkych
déjin tak postupné vznika pfinejmensim
obdobné dilezity prostor pro pozndni
mnohovrstevnatych zaklada lidského
uvazovini a jeho nezpochybnitelného vlivu
na okolni déni.?

Piijeti obdobnych vychodisek pod-
statnym zpusobem zménilo smér, jimz
se dlouh4 1éta ubiralo biddni zaméfené
na minulost §lechty.* Kladeni dfive nez-
vyklych otdzek pfeneslo jeho tematické

Predklidand studie se zaméfuje na vyslednou podobu a cile pramenné edice, kterd vznikd s finanéni
podporou Grantové agentury Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich v rimci feseni individu-
dlniho védeckého projektu ¢. 137/2014/H Paméti Pribika Bukovanského Pinty z Bukovan a jeho syna
Jana.

Promysleni pozice individua v d&jindch se stalo s rozsifenim historickoantropologickych pfistupa
namétem Cetnych odbornych pojednéni ze zahrani¢ni i domdci produkee. K dané problematice
alespon vybérové Gert DRESSEL, Historische Anthropologie. Eine Einfiibrung, Wien-Koéln-Weimar
1996; Heinz-Dieter HEtMANN — Pierre MoNNET (edd.), Kommunikation mit dem Ich. Signaturen

der Selbstzeugnissforschung an europdischen Beispielen des 12. bis 16. Jahrbunderts, Bochum 2004;
Martin NopL — Daniela TinkovA (edd.), Antropologické pristupy v historickém bdddnt, Praha 2007,
Lucie STorCcHOVA — Jan HORSK\'(’a kol., Paralely, priiseciky, mimobézky. Teorie, koncepty a pojmy v ceské
a svétové historiografii 20. stoleti, Usti nad Labem 2009; Lucie STorcHOVA (ed.), Conditio huma-

na — konstanta (¢)i historickd proménnd? Koncepty historické antropologie a teoretickd reflexe v soucasné

historiografii, Praha—Usti nad Labem 2007.

%

K zohlednéni mista ,,malého“ ¢lovéka uprostied vieobjimajicich spolecenskych procesi piispéla pie-
dev$im mikrohistorickd metoda. O jejim uplatnéni podrobnéji zejména Josef GRuULICH, Zkoumdni
»malickosti“ (Okolnosti vzniku a vyznamu mikrohistorie), CCsky Casopis historicky 99, 2001, s. 519-
547; Jan HorsxkY, Misto (velkyjch) teorii v historickych véddch v dobé narativistické kritiky a mikrobisto-
rickych baddnt, in: L. Storchové (ed.), Conditio humana, s. 11-37, zde s. 31-33.

Okolnosti tematické a metodologické promény domictho badini o déjinich spolecenskyich elit
prehledné shrnuji Viclav BoZek — Josef HrpL1CKA — Pavel KrRAL — Zdenék VYBirAL, Slechta raného
novovéku v historickoantropologickych proudech soucasné evropské historiografie, Casopis Matice morav-

ské 122, 2003, 5. 375-409.

OPERA HISTORICA + ROCNIK 18+ 2017 « &.1



/VEDECKE PROJEKTY /

téZisté mimo jiné do oblasti symbolické
komunikace,’ kazdodennosti® nebo
vniméni vztahu jedince a jeho socidlniho
okoli.” Zarovei vsak vyustilo ve zvyseny
zdjem o rozmanité druhy osobné ladénych
pramennych svédectvi, jeZ by na né
dokézala uspokojivé odpovédét.® Nezaned-
batelnou roli si v daném ohledu udrzovala
i dila vypliiujici Zdnrové pomérné
nepiehlednou skupinu dél memodrové li-
teratury, kterou tvofily vedle jednoduchych
pozndmek vznikajicich pro osobni potebu
pisatele pfedevsim rodinné kroniky
a obsahové propracované paméti.’

Do posledné jmenované kategorie se
vSemi svymi vnéj$imi i vnitfnimi znaky
jednoznaéné fadi rovnéz pamétni zapisy

FRANTISEK KORES

piislusnika rytifského rodu Bukovanskych
Pintd z Bukovan, kterym byla navzdo-
ry jejich nesporné vypovidaci hodnoté
vénovéna v domacim déjepisectvi prozatim
pouze mizivd pozornost.’® Proto se autor
pfitomné studie rozhodl pfipravit védecky
projekt usilujici jak o edi¢ni zpfistupnéni
pozoruhodného pramene, tak o jeho hlubsi
zasazeni do kontextu stivajicich a stile
piibyvajicich poznatki o Zivoté Ceské
nizsi §lechty. Od svého zdméru si v prvé
fadé slibuje prohloubeni studia konkrét-
niho pocindni pfislusnikd této nesourodé
socidlni skupiny.

Podrobné ohlédnuti za proménlivymi
pfistupy k jejim déjindm se jiz stalo
predmétem celé fady odbornych po-

Barbara STOLLBERG-RILINGER, Des Kaisers alte Kleider. Verfassungsgeschichte und Symbolsprache des

Alten Reiches, Mnchen 2008; TAZ, Symbolische Kommunikation in der Vormoderne. Begriffe — Thesen —
Forschungsperspektiven, Zeitschrift fur historische Forschung 31,2004, s. 489-527. Zvoleny thel
pohledu poméha napfiklad lépe porozumeét Gcinnosti symbolickych ndstroji uzivanych za icelem
sblizovéni &eské slechty s politikou vlddnouci dynastie. K tomu podrobnéji Vaclav BOZek, Ferdinand
ijmlsky’ mezi Prabou a Innsbruckem. Slechta z Ceskyich zemi na cesté ke dvoriim pronich Habsburkii,
Ceské Budgjovice 2006 (= Monographia historica 7).

Do popfedi se dostaly hlavné vyzkumy sledujici jednotlivé prvky vSedniho Zivota §lechtickych dvori.

Blize zejména Jaroslav PANEK, Zivot na slechtickém sidle v predbelohorské dobé, in: Lenka Bobkovi
(ed.), Zivot na 8lechtickém sidle v XVI.—XVIII. stoleti, Usti nad Labem 1992 (= Acta Universitatis
Purkynianae, Philosophica et Historica 1, Studia historica 1), s. 9-27.

Wolfgang REINHARD, Freunde und Kreaturen. Historische Anthropologie von Patronage — Klientel —

Bezichungen, Freiburger Universititsblitter 139, 1998, s. 127-141; Viclav BOZex, , Pani a prdtelé*
v myslent a kazdodennim Zivoté ieské a moravské lechty na prabu novovéku, Cesky Casopis historicky
100, 2002, s. 229-264; Petr MaTa, Sveét ceské aristokracie (1500-1700), Praha 2004, s. 641-678.

O nich z $irsi perspektivy Winfried ScuuLze (ed.), Ego-Dokumente. Annéherung an den Menschen in

der Geschichte, Berlin 1996; Benigna von KRUSENSTJERN, Selbstzeugnisse der Zeit des DreifSigjibrigen

Krieges. Beschreibendes Verzeichnis, Berlin 1997.

Piiblizeni jednotlivych odvétvi memodrové literatury spolu s uvedenim konkrétnich piikladi z pro-

stfedi niZsi §lechty se stalo pfedmétem nasledujiciho vykladu.

10" Opis paméti bukovanskych rytifi se dochoval v knize rodopisnych zdpist augustinidnského fe-
holnika Vincenta zndmé pod nézvem Liber variegatus (Ndrodni knihovna Praha, sign. XVII E 28,
p. 108-146). Pti kazdé dalsi zmince o editovaném pramenu jiz bude v pozndmkovém aparitu studie

uzivino pouze zkraceného vyrazu Paméti.

©
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jedndni." V souvislosti s editovanymi
pamétmi se tak pohled omezi alespon
na nejzdsadnéjsi vyzkumy, které usilovaly
o rozkryvéni rozli¢nych stranek osobnosti
Ceského nizsiho 8lechtice. Ty jsou viak téméf
bezvyhradné dilem poslednich tfi deseti-
leti. Prakticky aZ do sklonku osmdesitych
let 20. stoleti se totiz osudy vybranych
jednotlived z rytifského stavu pievazné
rozplyvaly v povéechné pojimaném po-
hledu na socidlni vyvoj elitnich vrstev rané
novoveké spolecnosti.”? Z néj se vyraznéji
vymanily pouze v téch pfipadech, kdy byla
badatelskd pozornost namifena k vybranym
projevim hospodafské kazdodennosti a kul-
turni urovné drobnych §lechtickych statka.'
Jako svébytna socidlni skupina s oso-
bitymi projevy mysleni a jednani zacala byt
nizsi Slechta vnimdna teprve s uplatnénim
vyraznéjsich teoretickych a metodo-
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logickych zmén v historiografickém
diskurzu, které si zahy vyzadaly hleddni
novych témat, u¢innéjsich pracovnich
postupti a pfedevsim interpretaci dfive
jen mélo vyuZivanych typa pisemnosti."
Ptestoze se jednotlivi historici a historicky
obraceli az doneddvna téméf vyluéné
k pfedbélohorskému obdobi, dovedli
postupné odhalit specificky podil rytifstva
na viech vyznac¢néjsich oblastech poli-
tickych, hospodéiskych, kulturnich a so-
cidlnich déjin Kralovstvi ceského.™

Ackoli se jiz od pocitku vyrazné
oziveného baddni tésily z vysostné-
ho postaveni prameny osobni po-
vahy, na vytvofeni ucelené predstavy
o proméndch nizsi §lechty svou vypoveédi
zdaleka nestacily. Teprve v kombinaci
s Ucty, dluhopisy, poziistalostnimi inventafi,
vrchnostenskymi instrukcemi ¢ rozliénymi

S fadou tematickych niméti ke studiu déjin predbélohorského rytifstva a bohatymi odkazy na sou-

visejici odbornou literaturu i prameny Viclav BOZEK, NiZst slechta v predbélohorskych Cechich (Prame-
ny, metody, stav a perspektivy bidini), Cesky Casopis historicky 91,1993, s. 37-54; TYZ, NiZsi slechta
Kralovstvi ceského v predbéloborské dobe, in: Viclav Bizek — Frantisek Kores§ — Petr Mares — Miroslav
Zitny, Rytifi renesanénich Cech ve vélkdch, Praha 2016, s. 5-21.

12

Kli¢ovym méfitkem pro posouzeni turovné postaveni v hierarchicky usporddané spolecnosti se

v obdobnych vyzkumech stivala pfedevsim vy$e nemovitého majetku. Srov. Josef PoLISENSKY — Fre-
derick SNIDER, Zmény ve slogeni ceské Slechty v 16. a 17. stoleti, Ceskoslovensk}? Casopis historicky 20,
1972, s. 515-526; Ondiej FELcMAN, Majetkové poméry feudaini tFidy v drubé poloviné 17. stoleti, Acta
Universitatis Carolinae — Philosophica et historica 1, Studia historica 14,1976, s. 195-228.

B Rudolf ANDEL, Hospoddrskd situace drobnyjch slechtickych statkii na cesko-luzickém pomezi v XVIL
stolett, Sbornik Pedagogické fakulty v Usti nad Labem, fada historickd 1971, s. 61-134; TvZ, PFi-
spévek k prob/emaz‘zfe Zivotni a kulturni sirovné drobné slechty na Frydlantsku v 17. stoleti, Z minulosti
Décinska a Ceskolipska 3, 1977, s. 101-119; TvZ, Rybnikdistvi na statcich frydlantské lennt slechty
v 16. a 17. stolett, Sbornik Severoceského muzea, Historia 9, 1988, s. 33-52; Petr Corngy, K otdzce
Zivotniho stylu nizsi ilechty pred Bilou horou, Sttedocesky sbornik historicky 15, 1980, s. 125-142.

1 K tomu zevrubnéji V. BOZEK, Nigst Slechta v predbélohorskych Cechich.

15

Ucelenou metodickou koncepci aplikoval na $iroké spolecenské kruhy niZzsi slechty pfi studiu mo-

censkych, hospodiiskych a kulturnich souvislosti jejtho vyvoje TYZ, INigst lechta v politickém systému
a kulture predbéloborskych Cech, Praha 1996; TVZ, Uvérové podnikdani nizsi slechty v predbéloborskych

Cechich, Praha 1989.
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zdpisy v deskach zemskych bylo mozné obraz navenek i zevnitf. At uz byl diiraz
hustéji zapliiovat dfive opomijend tema- polozen na otizky po zptisobech chdpéni
tickd pole a spolu s nimi objevovat Ceské politické a vojenské kariéry,"” avérového
rytife v nezvyklych Zivotnich rolich.' podnikdni,® literdrniho mecendtu,” hmot-
Vysoce zddouciho zhodnoceni se tim ného vybaveni §lechtické domacnosti,”
pidem dockala pestrd skdla ¢innosti cestovni a hospodafské kazdodennosti,*

a my§lenkovych kategorii utvéfejicich jejich  vile¢ného zézitku,? socidlnich siti,?

20

21

22

23

Na ¢etné moznosti interpretace téchto pisemnosti souhrnné poukazal TYZ, NiZsi Slechta v predbéloborskych
Cechich, s. 40-42. K ozfejméni charakteru piislusnych typa pramennych svédectvi alespof vybérové TvZ,
Die Quellen finanzieller Einnahmen von Angestellten der Herren von Rosenberg in Bohmen am Ende der
Epoche vor der Schlacht am Weissen Berge, Hospodétské déjiny 18,1990, s. 107-160; Michaela NEUDERTO-
VA, ,Item ve velkém fraucimre pr’mj lusthausem se nachazi. .. (Prispévek ke studiu inventdrii pozdné renesani-
nich rezidenci v severozdpadnich Cechdch), in: Viclav Buzek — Pavel Kril (edd.), Aristokratické rezidence

a dvory v raném novovéku, Ceské Budgjovice 1999 (= Opera historica 7), s. 163-199.

V. BOZEK, Nizsi slechta v politickém systému; Petr MARES, Obsazovdni dtadu krajského hejtmana

v predbélohorském obdobi a soupis krajskych hejtmanii na zdkladé dochovanych seznamii z let 1563/1564-
1616/1617, Praha 2009; TYZ, Krajské mustrunky a krajsti mustrheri v organizaci fugjen:/ee’ spravy,
Paginae historiae 21,2013, s. 298-321; V. BOZek — F. KoreS — P. MARES — M. ZITNY, Ry#/7i rene-
sanénich Cech ve vilkdch.

V. Btzek, Uvérové podnikdni niZsi slechty; TYZ, Uvérové podnikdni rytitic Malovcil v predbélohorské
dobé, Folia historica bohemica 14,1990, s. 135-194.

1Yz, Literdrni mecendt nizsi slechty v predbéloborskych Cechch, in: Jaroslav Panek — Miloslav Polivka —

Noemi Rejchrtovd (edd.), Husitstvi — reformace — renesance. Sbornik k 60. narozeninim Frantiska
Smahela, Praha 1994, s. 831-843.

TYZ, Mezi dvorem, rezidencnim méstem a rytitskou turzi (Domdcnosti rytiFi, méstanil a cirkevnich
hodnostdrii v rozmberskych sluzbdch), Opera historica 3,1993, s. 287-313; TvZ, Méstské domdcnosti
ttednikil a dvoranii poslednich Roimberkil, in: Zdenék Bene§ — Eduard Maur — Jaroslav Panek (edd.),
Pocta Josefu Petraniovi. Sbornik praci z ¢eskych déjin k 60. narozenindm prof. dr. Josefa Petring,
Praha 1991, 5. 301-325; Toméd$ STERNECK, K majetkovému zdzemi a domdcnosti rytive Petra Doudleb-
ského z Doudleb, Husitsky Tibor 14,2004, s. 259-362.

Michaela NEUDERTOVA, Cestovdni nizii slechty v predbélohorskych C?ecbdcb, in: Lenka Bobkovd — Mi-
chaela Neudertové (edd.), Cesty a cestovéni v Zivot€ spolecnosti, Usti nad Labem 1995 (= Acta
Universitatis Purkynianae, Philosophica et Historica 3, Studia historica 2), s. 209-213; Viclav
Bo2EK, Kagdodenni Zivot na statcich Stastného Viclava Petipeskeho z Chys ocima hospodarskych iitednikii
pocdtkem 17. stoleti, in: Marie Koldinskd — Alice Velkova (edd.), Historik zapomenutych déjin. Sbor-
nik pFispévki vénovanych prof. dr. Eduardu Maurovi, Praha 2003, s. 198-210.

V.Btzek — F. Kore§ — P. MaRes — M. Z1Tny, Rytiri renesancnich Cech ve vilkdich.

V. BOZEK, ,Pini a pratelé”, 1VZ, Klientela Pernitejnit a Rogmberkii ve drubé poloviné 16. stoleti, in: Petr
Vorel (ed.), Pernstejnové v Ceskych déjindch, Pardubice 1995, s. 213-225. Na dosud jen okrajové
probidanou problematiku vyvoje vztaht mezi rytifi a méstany upozornil TYZ, Nigii Slechta v poddan-
skyich rezidenénich méstech predbéloborské doby, in: Michaela Kokojanové (ed.), Méstané, slechta a du-
chovenstvo v rezidenénich méstech raného novovéku (16.-18. stoleti), Prost&jov 1997, s. 185-199.
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manzelského i mimomanzelského souziti**
nebo provéfenych vzorcd chovani,?

v ohnisku zvolené optiky se vzdy ocita-

li zcela konkrétni pfedstavitelé nizsiho
Slechtického stavu.

Navzdory oprivnénému a stile
Castéjsimu zohlednovani vypovédi vyse
naznacenych druhd pisemnosti se jaky-
koli vyzkum, jenz se zaobird vnitfnimi
obzory svéti pfedbélohorskych rytifi,
neobejde bez pramenﬁ osobni povahy
diska historickoantropologické optiky
zejména pozistatky soukromé i Gfedni
korespondence jednotlivych rodi.
Zatimco vét$ina z nich zdstdva ve skrom-
ném mnozstvi rozptylena do mnoha
archivnich fondu &i sbirek, nékteré se
shodou piiznivych okolnosti zachovaly

v nebyvalém rozsahu jako dopisy Al-

/VEDECKE PROJEKTY /

brechta a Stastného Viclava Pétipeskych
z Chys a Egrberku nebo rytifa Myska ze
Zlunic. Oba soubory obsahové pozo-
ruhodnych listd se i pfes mimofddnou
niro¢nost edi¢nich praci postupné
dockaly svého zpiistupnéni.?® Nejen
tctyhodnym poctem, ale i svym tema-
tickym zaloZenim pfitom podévaji jedno
z nejplasti¢téjsich svédectvi o ndplni
kazdodenniho Zivota rytifd na prahu
novovéku. Zd4 se byt proto jen otdzkou
¢asu, kdy se stanou podkladem pro vznik
jejich obsahlych biografii.

Silici zdjem o vyddvéni pamatek
k déjinam niz§i slechty potvrzuje i blizsi
pohled na edice dvou jedine¢nych
zlomka rytifskych denika. Ackoli se jich
z piislusného socidlniho prostiedi prilis
nedochovalo, zastupuji nenahraditelny
typ osobniho svédectvi, které se zpravid-

V daném sméru vynikd zejména inspirativni pohled na vnimdni, vystupovini a obranu prav

rytifskych levobockil. O tom podrobnéji Tomds STERNECK, K postaveni levobockii v rané novovéké
spolecnosti (s diirazem na prostreds socidlnich eliz), Cesky asopis historicky 114, 2016, s. 677-716,
zde s. 708-712; TYZ, Zdvér Zumberského rytife: Jindrich Pouzar z Michnic a jeho nelegitimni rodina,
Jihocesky sbornik historicky 76,2007, s. 215-271; Kvétoslava HauBErRTOVA, Adam Jiti KokoFovec
z Kokotova, Zuzana a jejich syn Vilim z Viadare. K problematice nemanzelského ditéte v 17. stoleti,
Minulosti Zapadoceského kraje 46,2011, s. 82-107.

25

Miroslav Z1TNY, »Dobry kryjksman® — diskursivni kategorie a maskulinni vzor mysleni nizsi slechty

2 Ceskyjch zemi na prelomu 16. a 17. stoleti, Studia Comeniana et historica 43,2013, s. 224-248;
Viclav BOZEK, Idedly kiestanského rytitstvi v chovdni urozeného muze predbélohorské doby, in: Rad-
mila Svatickovi-Slabikové — Jitka Kohoutovi — Radmila Pavlickova — Jifi Hutecka a kol. (edd.),

Konstrukce maskulinni identity v minulosti a soucasnosti. Koncepty, metody, perspektivy, Praha

2012, s. 47-60.

% Petr MARES (ed.), Karel Castovec Myska ze Zlunic. Zivot predbélohorského rytite ve svétle rodinné ko-
respondence, Usti nad Labem 2000; Y% (ed.), Korespondence Albrechta Pétipeského z Chys a Egrberku
2 let 1570-1596, Ceské Budgjovice 2015 (= Prameny k ¢eskym déjindm 16.-18. stoleti, fada B,
svazek VI); Miroslav Z1TnY (ed.), Korespondence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrber-
ku z let 16001610, Ceské Budgjovice 2015 (= Prameny k eskym déjindm 16.-18. stoleti, fada
B, svazek VII/1); TvZ (ed.), Korespondence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let
1611-1621, Ceské Budgjovice 2016 (= Prameny k Ceskym déjindm 16.-18. stoleti, fada B, svazek

VII1/2).
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la vyznacuje bezprostfednosti pisatelova
projevu.?” Nejstardi doloZeny denik pochdzi
z roku 1559 a jeho autorstvi lze pfipisovat
blize neur¢enému synovi Divise Dvorecké-
ho z Dvorct. Po obsahové strance vynikd
pfedevsim vnimavym pohledem na pobyt

u cisafského dvora ve Vidni, kam mlady uro-
zeny muz doprovizel v roli sluzebnika svého
pana Vratislava z Pernitejna.®® Jesté o néco
obsdhlejsi denikové zdznamy si pofizoval
béhem roku 1605 jiz diive zminovany
Stastny Viclav Pétipesky z Chys a Egrberku.
Rada z nich pfitom zachycovala jeho zdzitky
z vile¢ného tazeni proti Bockajoveim.?
Povahou by bylo mozné pfifadit k obéma
denikiim jesté Ceské a némecké vyhotoveni
osobnich zépist Hefmana Cernina z Chu-
denic, piislusnika ptivodem rytitského rodu.
Ty priibézné vznikaly béhem let 1644 az
1645 a shromazdovaly jeho vzpominky

na diplomatickou misi sméfovanou do os-
manské Konstantinopole.®

FRANTISEK KORES

Hlavnim pfedmétem predkladané
studie a zejména pfipravovaného
védeckého projektu se ale s pfihlédnutim
k pfedstavovanému dilu bukovanskych
rytifa stala teprve posledni, dosud
nezminénd, avsak v prostedi ceské nizsi
Slechty pomérné hojné zastoupena skupina
prament osobni povahy. Jeji jadro tvofi
stroze vyznivajici knihy poroda pfechdzejici
v mnohogeneraéni rodinné kroniky i pro-
pracované paméti. Prvné jmenované se
vyznacovaly mimofidnou jednoduchosti
a formalni neménnosti pofizovanych zapisi,
jejichz smyslem bylo zachovat povédomi
o klicovych uddlostech rodinného Zivotniho
cyklu. Jedinym obmériovanym tdajem se
v zdsadé stivala pouze jména déti, rodici
a kmotrd, doprovézend vice ¢i méné
pfesnymi daty narozeni, svateb i umrti.
Navzdory schopnosti uchovévat v paméti
rodu jisté genealogické souvislosti se tak zd4
byt jejich literarni hodnota velice spornd.®!

O historickém vyvoji, stéZejnich literdrnich znacich a vyuzivini denika pfehledné Petr Mata,

Tagebiicher, in: Josef Pauser — Martin Scheutz — Thomas Winkelbauer (edd.), Quellenkunde der
Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch, Wien-Miinchen
2004, s. 767-780; Dagmar MocNA (ed.), Encyklopedie literdrnich Zdnrii, Praha-Litomysl 2004,

s. 98-106. S uzite¢nym poukazem na konkrétni piiklady Petr MaTa, Nejstarsi ceské a moravské deniky
(Kultura kazdodenniho Zivota v raném novovéku a nékteré nové perspektioni prameny), Folia historica

bohemica 18,1997, s. 99-120.

2 Petr VorEL, Viderisky denik rytife Dvoreckého z roku 1559, Folia historica bohemica 19,1998, s. 7-36.

# Miroslav Z1TNY (ed.), Denit Stastného Viclava Pétipeského z Chys z roku 1605, in: Viclav Buzek (ed.),
Slechta raného novovéku pohledem Ceskych, francouzskych a $panélskych historika, Ceské Budéjo-

vice 2009 (= Opera historica 13), s. 187-262.

30

Stru¢ny vhled do jejich obsahu v kontextu dobové literdrni tvorby nabidl naptiklad Eduard PETRD,

Vzrusujici skutecnost. Fakta a fantazie ve stiedovéké a humanistické literature, Ostrava 1984, s. 131-133.

31

Ke konkrétni podobé a funki tzv. Geburtenbiicher se vyjadiila v prvni fadé Beatrix Basty, Tugend,

Liebe, Ebre. Die adelige Frau in der Friihen Neuzeit, Wien-Koln-Weimar 2000, s. 463-472. V domaci
historiografii podali jejich vystiznou charakteristiku Jana Ratajova (ed.), 4/2béta Lidmila z Li-

sova, 1639-1698. Rodinné paméti, Praha 2002 (= Manu propria 1), s. 10-12; Pavel MaTLAs (ed.),

Z poddaného slechticem. Rodinné paméti Zbudovskych z Rovné Hory a Malych z Tulechova (1604-1737),

Praha 2016 (= Manu propria 8), s. 31-35.

®
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Teprve postupem Casu se pevny ramec
knih porodi za¢inal rozvoliiovat, aby dal
alespon piileZitostné vétsi prichod osobitym
potfebdm a tvahdm svych pisateli. Jejich
pozornost se az tehdy mohla soustfedit
na vefejné déni a hodnoceni role, kterou
v ném spolu s dal$imi rodinnymi piislusniky
zastdvali. Pamétihodné momenty soukro-
mého Zivota doplnéné jiz ¢stecné tokem
vlastnich myslenek se tak &im dél Castéji
objevovaly na volnych mistech v biblich,
modlitebnich knihach & hospodafskych
kalendéfich. Tim byly polozeny pfedpoklady
ke vzniku rodinnych kronik a rozvijeni me-
modrové literatury jako takové.*

Zakladani a vicegeneradni vedeni
rodinnych kronik nachézelo na Gzemi fady
evropskych zemi jiz od 16. stoleti Siroké
uplatnéni, a to dokonce nejen ve $lechtickém,
ale i v méstanském prostiedi.* Jak v neddvné
dobeé vystizné poznamenal Pavel Matlas,
ziistavaji zvl4sté tato dila jen velmi tézko
ohranicitelnym literdrnim dtvarem. Svou

/VEDECKE PROJEKTY /

povahou sice ne vzdy dosahuji drovné o poz-
nini sdiln€jsich paméti, na druhé strané vsak
nezapfou ani pfimou piibuznost se svymi
pravdépodobnymi vyvojovymi pfedchidci,
jimiz byly pravé porodni knihy. Mnoho

z nich dokonce nezfidka splyva v jediny
celek.3*

Majetkové drobna a politicky malo
vyznamni §lechta si kronikéfské zdznamy
zéhy oblibila, nebot dovedla plné do-
cenit jejich prakticky vyznam. Zejména
predstavitelé nepfili§ starobylych rytif-
skych roda nachézeli v peclivé schrario-
vanych rodinnych knihach trvalé pouceni
o fadéch svych predka a s nimi souvisejici
hloubce dosazené urozenosti.® V jistém
smyslu jim tak stile roz§ifované pamatec-
ni zdpisy vynahrazovaly ¢asto chybéjici
nebo zcela nedostacujici poznatky, jez
v soudobych kronikich a pojednanich
z jejich pohledu nashromazdili Pavel
Hijek z Liboc¢an ¢i Bartoloméj Paproc-
ky z Hlohol.** Timto pomérné prostym,

TamTEZ, s. 32. Na dobovy fenomén pofizovini nejriznéjsich forem pamétnich zdznamu se zvlaste

ve vztahu k pisatelim z prostfedi Ceskych mést konce 16. a pocitku 17. stoleti soustfedila Marie
ToSNEROVA, Méstanské paméti raného novovéku — pramen pozndni kazdodennosti, in: Problematika
historickych a vzdcnych kniznich fond& Cech, Moravy a Slezska. Paméti — zpusob zobrazeni sku-

te¢nosti, Praha 2001, s. 83-91.
3 P.Marvas (ed.), Z poddaného slechticem, s. 34.

Na pozadi interpretace dochovanych zdpisa piislusnikd rodu Robmhiépt ze Suché se rodinné kroni-

ky jako druh osobni vypovédi pokusil do §lechtického prostfedi raného novovéku zasadit Frantisek
KorEeS, Moc, vdlka a spolecensky vzestup v déjindch rodu Robmhdpil ze Suché od 16. do 18. stoleti a jejich
rodinné paméti, Opera historica 16,2015, s. 100-148, zde zejména s. 105-108. O tomto literdrnim
utvaru rovnéz podrobné P. Matras (ed.), Z poddaného slechticem.

Tvorba obou muzi vyznamné odrézela tehdejsi zdlibu ve shromazdovani erbovnich povésti, které

napomdhaly objastiovat minulost jednotlivych slechtickych rodi. Na dané téma zejména Petr Vo-
REL, Rodové heraldické povésti jako prostiedek mezigeneracnibo prenosu informace ve slechtickém prostiedi
Ceskyich zemi v 16. stolet?, in: Viclav Buzek — Pavel Kral (edd.), Pamét urozenosti, Praha 2007, s. 61-
67; Irena HRABETOVA, Erbovni povésti v ieskych spisech Bartoloméje Paprockého % Hiobol, Brno 1992.
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avsak osvédéenym zplisobem mohlo za-
roveil pfimo umérné danym podminkim
vzristat také jejich socidlni sebevédomi,
které bylo pfesto i nadile stéZi srovnatelné
S vysoce postavenymi pany.

Rodinné kroniky vyvolavaji z hle-
diska sledovini spolecenského vyvoje
predbélohorské i pobélohorské nizsi
§lechty fadu zavaznych otdzek.’” Dosavad-
ni vysledky providénych vyzkumi autora
prozatim opraviiuji vyslovit domnénku,
ze promény jejich struktury a obsahu
pomérné vérné odrizeji diléi politické,
nibozenské i ryze socidlni zmény, jimiz
prochézelo rytifstvo po celé obdobi raného
novovéku. Zjisténou skute¢nost nejlépe do-
klddaji opisy téchto obsahové skromnéjsich
literdrnich dtvarg, které si pro své studijni
ucely potizoval svobodny pan Gottfried
Daniel Wunschwitz.*® Jeho genealo-
gicko-heraldicka sbirka v sobé zahrnu-
je naptiklad kroniky sepisované rytifi
z Bubna a Litic, Budkovskymi z Budkova,
Cejky z Olbramovic nebo Robmhapy
ze Suché.*” AZ na posledné jmenovanou
zddnlivé pfipominaji svou stereotypni
upravou knihy porodd, ¢emuz napovida

FRANTISEK KORES

také Casté opakovani ustdlenych slovnich
obratd. Zasadni odli$nost viak spo¢ivd
jak v jejich mezigenera¢nim vyznamu, tak
iv ob¢asném vyskytu subjektivné ladénych
zapisd. Nékteré z nich se mohly vztahovat
k hrdinské smrti na bojisti* nebo zahdjeni
vojenské kariéry,* zatimco jiné si véimaly
napliiovani rodové legendy.*

Ze i obdobné pojatd dila ryze sou-
kromého razu alespon misty pfechdzela
v plnohodnotné paméti, potvrzuji jiz
vzpominané zdpisy Robmhdpu ze Suché
nebo spole¢nd rodinnd kronika rytifa
Zbudovskych z Rovné Hory a Malych
z Tulechova. Kazdy z prament pfitom
sledoval ponékud odlidny zdmér. Pro
Robmhipy bylo nejpodstatnéjsi zviditelnit
trvalé politické, vojenské a po roce 1620
také spiSe problematické niabozenské hod-
noty, které provizely tento tradi¢ni rod
obdobim vlidy habsburskych panovniki.*
Zcela jiny vzkaz hodlal pozdéjsim genera-
cim za pomoci rodinné kroniky pfedat
jeji zakladatel Jif{ Albrecht Zbudovsky.
Jako novozitny rytif se ziejmé obaval,
aby nebyla v budoucnu zpochybiiovina
urozenost jeho potomka.* Zbudovského

7 F.KorES§, Moc, vdlka a spolecensky vzestup, s. 105-108.

K Zivotu a ¢innosti tohoto barokniho genealoga vyCerpédvajicim zpasobem Klira WorrscHovA,

Gottfried Daniel Wunschwitz. Sbératel, heraldik a genealog, Praha 2011.

% Nirodni archiv Praha, Sbirka genealogicko-heraldickd Wunschwitzova, inv. ¢. 20 (z Bubna a Litic),
122 (Budkovsky z Budkova), 185 (Cejka z Olbramovic), 951 (Robmhdp ze Suché).

4 TamTEZ, inv. &. 20.
4 TAMTEZ, inv. &. 122.
2 TamTEZ, inv. & 185.

# F. Kore§, Moc, vdlka a spolecensky vzestup.

# Nad ucelem jejiho vzniku se zamyslel P. MatvLas (ed.), Z poddancho slechticem, s. 35-39.
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zdznamy se v tomto ohledu staly svébyt-
nym typem osobniho svédectvi, jeZ md
vzhledem k pavodu svého prvniho autora
velmi blizko k venkovskému prostoru. To
jiz samo o sobé svédéi o nepfeberné skéle
funkci oblibenych rodinnych kronik. Sviij
vyraz ostatné nasly v pobélohorském
obdobi i u opa¢ného pohlavi, kdyz se

do sepisovini jedné z nich pustila nizsi
Slechti¢na Alzbéta Lidmila z Lisova.®

V jejim podini se formalizované zz-
namy vénované rodinnym udédlostem
rozsifily o typicky zenské postiehy, které
se mimo jiné vztahovaly k prozivini
porodnich bolesti nebo priibéhu détskych
onemocnéni.

Nejvyssich kvalit ve zpisobu podani
historické skute¢nosti v§ak dosahuji jako
vrcholnd dila memodrové literatury teprve
paméti. Pocatky tohoto Zdnru spadaji
a7 do dob antického Rima a naznacuji,
jak dlouho se vyvijely jeho jednotlivé
formy. Na rozdil od deniku se paméti
vyznacuji autorovym Casovym odstupem
od prozivanych dé&ja. Ten sice vytvaii
prostor k jejich zpétnému promysleni
a vyhodnocovini, ale na druhé strané
nezfidka vyusti v pfirozené zapominani
nebo zdmérné opomijeni zminek o mo-
mentech, jeZ by mohly citelné narusit

4 J.Rarajova (ed.), Alzbéta Lidmila z Lisova.

46
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ptiznivy spolecensky obraz daného
pisatele ¢i jeho rodiny a rodu. Zvlastnost
paméti tudiz tkvi pfedevsim v jejich
schopnosti vypovidat o strategii sebe-
prezentace piislusného autora spise nez
v bezchybném a faktograficky pfesném
zachycovini okolniho déni. Jako silny
ndstroj osobniho zviditelnéni tak mohly
byt v jistych pfipadech od prvopocitku
sepisoviny s védomim, Ze se jednou
stanou pfedmétem uvefejnéni.*® Aviak

i teoreticky vyse predstavend dila nemu-
sela pokazdé spliovat vSechny ocekdvané
formalni nalezitosti. Zvlasté proto se

v domdci i zahrani¢ni historiografii stile
Castéji objevuji uvahy, jejichz cilem je
presnéji vymezit Zanrové podskupiny
paméti, aniz by pfitom byla potirina
jedine¢nost konkrétni vypovédi."

Na pomezi paméti a cestopisné litera-
tury tak stily s ohledem na své pfevazujici
tematické ukotveni naptiklad vzpominky
Viclava Vratislava z Mitrovic. Mlady rytif
se v nich ohlizel za svym diplomatickym
pobytem u dvora sultdna, ktery probihal
v letech 1591 az 1595 a byl zavrsen
jeho uvéznénim spolu s ostatnimi ¢leny
cisafského poselstva. Diraz na vyzdvizeni
vlastnich prozitki odlisuje Vratislavovy
zépisy od nejcistsiho pojeti cestopisu,

Pro srozumitelné seznidmeni s kli¢ovymi vlastnostmi a d&jinnou tradici memodra z pohledu literdrni

védy D. MocNaA (ed.), Encyklopedie literdrnich Zanril, s. 436-440.

47

V dané souvislosti 1ze poukézat na zvlasté peclivé rozbory paméti s prevazujici vile¢nickou tema-

tikou, jez se vztahuji k obdobi raného novovéku. Srov. Yuval Noah HARAR1, Renaissance Military
Memoirs. War, History and Identity, 1450-1600, Woodbridge 2004; v ramci badatelsky inspirativni
kapitoly nazvané Pameéti vdlecnika a problém Zdnru blize Zdenék VyBiraL (ed.), Paméti Pavia Korky
z Korkyné. Zapisky kfestanského rytive z pocdtku novovéku, Ceské Budéjovice 2014 (= Prameny k &es-
kym dgjindm 16.-18. stoleti, fada B, svazek IV), s. 163-172.
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s nimz je na druhé strané spojuje zaujeti
pro odlisnosti cizi kultury.*

Memodram cestopisného rizu jsou
svym tcelem a celkovym vyznénim vy-
raznéji vzdilené paméti vrchnostenskych
ufednika rytifského ptivodu. Zejména
obsédhlé zdpisy Jana Nikodéma Matana
Bohdaneckého z Hodkova ukazujf, jak
kli¢ovou tlohu ve smysleni této badatel-
sky dlouho opomijené vrstvy nizsi slechty
plnila vérna sluzba vyse postavenym
panum.* Vedle diirazu na obdobné hod-
noty zaujmou ver§ovanou vystavbou také
nepomérné kratsi paméti Jakuba Kr¢ina
z JelCan, které do své kroniky pojal
rozmbersky archivaf Viclav Bfezan.

Velmi pocetnou skupinu rytifskych

50

memodra predstavuji dila vznika-
jici po bitvé na Bilé hote prevdzné

v ndbozenském exilu. Jako svédectvi
o zplsobu vnimdni fady pfevratnych
spolecenskych zmén mohou slouzit
napfiklad osobni postiehy Jana Jifiho

FRANTISEK KORES

Haranta z Polzic a Bezdruzic,”! Borka
Matefovského z Matefova®® nebo Karla
Pfefferkorna z Ottopachu.”® Pfi jejich
studiu je vice nez potiebné piihlizet
nejen k ¢asovému ramci, ale i ndro¢nym
okolnostem, za nichz vznikaly. Zvlasté
vSudypiitomnd nutnost pfijmout
podminky Zivota v cizi zemi a pfesto
nadile zvazovat nejvhodnéjsi prostiedky
k uchovévani provéfenych rodovych
tradic ¢ini z paméti urozenych exulantd
pozoruhodnou smésici pohledd na nasta-
lou Zivotni situaci, jeZ by neméla byt pfi
vyzkumu déjin pobélohorské nizsi slechty
piehlizena.

K nejtypictéjsim, badatelsky nejhojnéji
vyuZzivanym a zdroveil nejrozsihlej$im
pisemnostem osobni povahy z rytifského
prostiedi se bezpochyby fadi paméti Pavla
Korky z Korkyné a Jindficha Michala
Hyzrleho z Chodd.® Navzdory patrnym
odli$nostem ve stylu psani, uvaZovéni,
spoleCenském zdzemi a vefejném uplatnéni

*#  Alois BeysLix (ed.), Pribody Viclava Vratislava z Mitrovic, Praha 1977.
¥ Josef HroLICKA (ed.), Autobiografie Jana Nikodéma Marana Bohdaneckého z Hodkova, Ceské Budgjo-

vice 2003 (= Monographia historica 3).

50 Jaroslav PANEK (ed.), Viclav Brezan, Zivoz‘y poslednich Rozmberkii 1, Praha 1985, s. 244-256.

51 Ferdinand MENCiK (ed.), Pameéti Jana Jiriho Haranta % Pol%ic a z BezdruZic od roku 1624 do roku

1648, Praha 1897.

52

Marie RYANTOVA, Té2ké éasy urozeného a statecného rytite Borka Materovského z Materova, exulanta

v mésté Pirné, in: Michaela Hrubd (ed.), Vira nebo vlast? Exil v ¢eskych déjindch raného novovéku,

Usti nad Labem 2001, s. 249-257.

33 Josef VoL¥, Genealogické prispévky k rodu Pfefferkornii z Ottopachu, Pamitky archeologické a mistopis-

né 23,1909, s. 333-340, 587-590.

3 Okolnostmi vynuceného piebyvini ¢eské slechty v pobélohorském exilu se mimo jiné zabyvala
Lenka BoskovA, Exulanti z Prahy a severozdpadnich Cech v Pirné v letech 1621—1639, Praha 1999.

5 Z.VysiraL (ed.), Paméti Pavia Korky z Korkyné; Véra PETRACKOVA — Jan VoGeLTaNz (edd.), Pribéhy

JindFicha Hyzrla z Chodil, Praha 1979.
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spojovalo oba autory mimofddné nadseni
pro vile¢nické femeslo. Zkusenosti
a zazitky ziskané béhem Zoldnéfské sluzby
byly dokonce natolik silné, Ze pod jejich
dojmem hodnotili veskeré okolni déni,
a to i ve chvilich, kdy se privé nevyskyto-
vali na uherském bojisti. Jejich memodry
dokdzaly vSestranné vyzdvihnout jeden
z kli¢ovych kariérnich modeld, k némuz
méli zéstupci rytifstva v 16. a 17. stoleti
velice blizko.*

Pomérné dlouhou fadu obdobnych dél
z nizsiho slechtického prostiedi by méla
v dohledné dobé rozsifit rovnéz moderni
kriticka edice paméti Pfibika a Jana Buko-
vanskych Pintd z Bukovan. Ackoli jejich
zépisy nedosahuji literarnich ani faktogra-
fickych kvalit Korkovych & Hyzrlovych

vzpominek, vynikaji na prvni pohled nez-
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vyklou otevienosti a sdilnosti projevu. Jesté
vice vSak upoutaji v zdsadé obycejnym
spolecenskym postavenim svych pisateld
spolu s piekvapivym mnozstvim Zivotnich
roli, které v pfedbélohorském obdobi
podobné jako fada jinych urozenych
jedincli vystfidali.®” Na rozdil od dosud
zndmych a vy$e piedstavenych rytifskych
paméti se nevyznacuji jednoznacné
pfevazujicimi prozitky rané novovékého
vile¢nika, nibozenského exulanta ¢i
vrchnostenského tfednika, coZ Gzce sou-
visi s tim, jak se vyvijely osudy obou rytif.
Zakladatelem editovanych memodra
byl Pribik Bukovansky Pinta z Bukovan.*®
Na svét pfisel v roce 1535 jako prvni ze
dvou synu Jana Bukovanského a Lidmi-
ly Nebilovské z Drahobuze. Jeho spise

pramérné a postupné rozsifované majetko—

56 O piedstaveni typu slechtice-véle¢nika se pti¢inili zejména Zden&k VysiraL, Clovék ve vilce,

57

58

in: Viclav BuZek — Pavel Krdl (edd.), Clovek &eského raného novoveku, Praha 2007, s. 433-473;
M. Z11NY, ,Dobry kryksman". S dirazem na obdobi pozdniho stfedovéku nejnovéji Zdenék Beran,
Vilka a ndsili jako socidlni kod ieské pozdné stiedovéké slechty, Cesky Casopis historicky 115,2017,

s. 319-345.

Dosavadni pohled na d&jiny rytifského rodu Bukovanskych Pintii z Bukovan se v ¢eském déjepi-
sectvi omezil s vyjimkou dvou regiondlnich monografii povétsinou na genealogicky vystavéna hesla
a prispévky ¢&i piilezitostné zminky v tematicky souvisejicich studiich mistniho vyznamu. Srov.
August SEDLACEK, Bukovansky Pinta z Bukovan, in: Ottiv slovnik nau¢ny IV, Praha 1891, s. 881;
TYZ, Bukovany, in: tamtéz, s. 881-882; 1Yz, Hrady, zdmky a tvrze Krilovstvi ceského X1, Praha 1897,
s. 68-70, 77-78; Statni okresni archiv Pisek, Toman Jan, kart. 16, inv. &. 654, Bukovany. Dé&jiny
panstvi, obci Bukovan a Sedlecka a déjiny zemédélskych usedlosti, 1977 (strojopis); Jan TomaN,
Déjiny obce Zbenice, zbenického statku a zemédélskych usedlosti ve Zbenicich, b. m. 2002; TYZ, Déjiny
mésta Mirovic 1. Stavebni vyvoj, obyvatelstvo a déjiny domit, Mirovice 1948; 1YZ, Likvidace arcibis-
kupského panstvi pribramského v severnim Pisecku v dobé pohusitské, Vlastivédny sbornik Podbrdska 3,
1969, s. 33-42; TYZ, Odprodeje zvikovské a vznik novych rytivskyjch panstvi v severnim Pisecku koncem
16. stoletd, JihoCesky sbornik historicky 52, 1983, s. 61-70; Miloslav VoLF, Drobnd slechta v Mirovi-
cich pred vdlkou tricetiletou,b. m. 1941 (= Zvlastni otisk z Casopisu Bozenisko 3, 1940); Jifi ULove,
Torze a zdmek ve Zbenicich u Milina, Podbrdsko 15,2008, s. 7-49.

Nisledujici struény prufez Zivoty Pfibika a Jana Bukovanskych Pintd z Bukovan se vedle poznatka
vyse citované odborné literatury zakldda i na nékolika dosud nezndmych faktografickych udajich
zachycenych pfimo v jejich Pamétech. K citovéni jednotlivych stran pramene nebylo pfistoupeno, aby
nedochizelo k nadmérnému zatéZovini poznimkového aparitu pfitomné studie.
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vé zdzemi tvofily po vétsinu Zivota dédi¢né
rodové statky Bukovany a Zbenice, které
se nachdzely v severni ¢asti nékdejsiho
Pracheriska. Pfestoze se mu na poméry
obdobné situovaného rytifstva dostalo
kvalitniho vzdélani a v ml4di si dokonce
prosel sluzbou u vybranych slechtickych
dvorii doma i za hranicemi Cech, o vefejné
uplatnéni na zemské ani krajské drovni
nejevil prakticky Zddny zdjem. Viedni
dny Piibika Bukovanského vypliiovala
pievizné péle o vynosy drobného rezijniho
podnikini a o upeviiovini pfiznivych
sousedskych vztahd s pany a rytifi usazeny-
mi v okoli jeho sidla. Navzdory tomu si
piilezitostné rozsifoval obzory hodnocenim
vyznamnych politickych a spolecenskych
uddlosti, jakymi byly zcela konkrétné
prvni protihabsbursky odboj nebo uherska
korunovace Maxmilidna II. Ze dvou jeho
manzelstvi s Justynou Vamberskou z Roha-
tec a posléze Strankou Byckovou z Bud-
kova vzeslo hned osm muzskych potomka,
ktef{ se dozili dospélosti. Tém stirnouci
Slechtic vénoval vestrannou pozornost az
do své smrti v roce 1601.

Pokracovatele v péstovéni literarnich
z4jmu nadel P¥ibik Bukovansky pfedevsim
v osobé svého nejstarsiho syna Jana, ktery
se narodil krétce po poloviné $edesitych let
16. stoleti. V duchu provéfeného modelu vy-
chovy se po skolnich studiich vydal ziskavat
zkusenosti ke dvoru Hertvika Zejdlice ze
Senfeldu, kde se seznamil se svou pozdéjsi
manzelkou a pfislusnici zdejsiho fraucimoru
Esterou Vchynskou ze Vchynic a Tetova.
Na rozdil od otce Pfibika zac¢al vykonem

FRANTISEK KORES

krajskych ufadu a pfijimanim jmenovani

do nejriiznéjsich komisi sledovat osobni
politické zaméry. Jejich naplnéni dosahl
zfejmé az v roce 1612, kdy se stal misto-
pisafem tfadu desek zemskych. Navzdory
tomu, Ze se Jan Bukovansky po umrti Estery
Vchynské znovu ozenil s Alzbétou Smrcko-
vou ze Mnichu, Zddné z narozenych déti jej
neptezilo. Po del§f nemoci zemfel po¢itkem
roku 1619 v prazském domé pfedniho
aktéra Ceského stavovského povstani Viléma
starstho Popela z Lobkovic.

Ziskané znalosti o Zivot€ a t€sném
piibuzenském sepéti obou urozenych muzii
vyvolavaji potfebu peclivé zvizit, co je
mohlo motivovat k pisemnému vyjidfeni
osobnich vzpominek. Pro P¥ibika Buko-
vanského se jednim z ur¢ujicich podnéta
k ohlédnuti za vlastnimi osudy stalo zto-
toznéni s tlohou sobéstaéného hospodire
a otce pocetné rodiny, zatimco jeho syn
Jan upinal pozornost pfedevsim ke svému
kariérnimu vzestupu zavrSenému obsaze-
nim ufadu mistopisate Krdlovstvi ceského.
Zvlasté nejstarsi dolozeny autor paméti tak
zfetelné vybocil z jednoznacné prevazujici
skupiny pfislusnikid nizsiho §lechtického
stavu, ktefi zistivaji z pohledu Ceské histo-
riografie prakticky bezejmennymi. Danou
skute¢nost pfitom nezapiicinily pouze
minim4lni mocenské cile téchto osob, ale
pravdépodobné i chybéjici intelektudlni
predpoklady a nedostatek nezbytnych spo-
le¢enskych viemd, jez by v nich vyvolavaly
potiebu hledat pisemné prostredky k lite-
rarné slozit€j§imu zachycovéni a pfeddvani
dosazenych zkusenosti.*’

Problematicky vztah urcitych vrstev nizsi lechty k pisemné kultufe a evidenci pisemnosti vibec ozna-

¢il za jedno z vjznamnych badatelskych dskali jiz V. BOZEK, Nizsi slechta v politickém systému,'s. 12.
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Ve svétle téchto socidlné podminénych
skutecnosti lze povazovat jakékoli
rytifské svédectvi memodrové povahy
za velmi hodnotny pisemny pramen, coz
nepochybné plati i pro paméti P¥ibika
a Jana Bukovanskych Pintd z Bukovan.
Slozité piesuny z jednoho slechtického
sidla na druhé a postupné vymirini ¢lent
rodu se pfesto vyrazné podepsaly na stavu
jejich dochovini, které je dilem dalsiho
z fady vyznamnych predstavitelii Ceské
barokni genealogie — augustinidnského
patera Vincenta od svatého Viléma.*

Tento feholnik spojil pfevaznou &ist
Zivota s prazskym kldsterem u svatého
Viclava na Zderaze a prokazoval mi-
mofadny zdjem o minulost starobylé
Ceské slechty. Aby si zajistil co nejvice
vhodnych podkladi pro svd rodopisné
orientovand studia, vyddval se i na po-
zndvaci cesty, pii nichZ se mohl osobné
stykat s urozenymi jedinci. Zfejmeé zrovna
timto zpisobem se mu béhem roku 1686
na tvrzi v zdpadoceskych Dozicich dostal
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do rukou cenny rukopis obsahujici zdpisy
nékolika generaci bukovanskych ryti-
0.%! Poskytnout mu jej mohla napfiklad
Juliana Bukovanskd z Vrabi, jejimz
manzelem byl shodou okolnosti jmenovec
zakladatele paméti Pfibik Bukovansky.*
Péter Vincent si zahy pofidil peclivy opis
vétsi ¢dsti hodnotného pramene a jeho
znéni pienesl do své knihy rozmanitych
genealogickych poznimek, kterd je dopo-
sud zndm4 a dochovand pod vystiznym
dobovym nézvem Liber variegatus.®® Vin-
centovou latinskou pozndmkou zminény
rok 1686 tak zdroveri pfedstavuje posled-
ni pisemny doklad existence pivodnich
bukovanskych memodart.*

Obsah paméti se v§ak pravé zasluhou
barokniho opisu dostal brzy do povédomi
mladsich genealogti, k nimz patfil jak svo-
bodny pin Gottfried Daniel Wunschwitz,
tak Jan Viclav Dobfensky z Dobfenic.
Zejména Wunschwitzovy obsdhlé vypisky
svéd&i o tom, Ze s opisem velmi dukladné
pracoval.®® Vincentovy vlastni rukopisy

61

62

63

64

65

K jeho Zivotnim osudim i genealogicky motivovanym zdjmiim obratil pozornost Jifi WoLr, P Vin-
cent a 8. Guilelmo a ceskd barokni genealogie. Studie z déjin pomocnych véd historickych, Praha 1999
(Diplomova prace); TYZ, P Vincentius a S. Guilelmo, Listy filologické 126, 2003, s. 88-94. Pfi perso-
nalnim mapovdni socidlnich siti obklopujicich ¢eské barokni genealogy a heraldiky o ném piehledné
pojednala Martina HroinovA (ed.), Erdy ctibodné slechty slavného Krdlovstvi ceského. Edice a analyza
dvou erbovnikil ceské slechty z 80. let 17. stoleti, Praha 2013, s. 123-124. Okrajové rovnéz Antonin
Popraua, Vincencius a S. Guilelmo, Casopis Musea Krilovstvi ¢eského 71,1897, s. 150.

Podle ovétenych poznatki piter Vincent skute¢né putoval v letech 1685 az 1687 po zédpadnich
Cechich. K tomu M. HroiNoVA (ed.), Erby ctibodné slechty, s. 124.

Prislusné piibuzenské vazby v bukovanském rodé bezpecné objasnil Jan Viclav Dobfensky z Dobte-
nic. Ndrodni archiv Praha, Genealogickd sbirka Dobfenského, inv. & 120.

Nirodni knihovna Praha, sign. XVII E 28.
Paméti, p. 108.
Niérodni archiv Praha, Sbirka genealogicko-heraldickd Wunschwitzova, inv. ¢. 125 (Bukovansky

z Bukovan).
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zistdvaly jesté dlouho po jeho smrti v roce
1700 soudisti vysoce cenéné knihovny
novoméstského kldstera bosych augusti-
nidnd u svatého Viclava.® Teprve s jeho
zru$enim rozsifily bohaté knizni fondy
jezuitského Klementina, kde setrvaly az
dodnes.®”

Ptestoze i v pocitcich ¢eského mo-
derniho dé&jepisectvi zistdvaly Vincen-
tovy price badatelsky dobfe dostupné,
zevrubnéj$i zdjem o problematiku déjin
rytifského rodu Bukovanskych Pinta
z Bukovan ani o kritické zpfistupnéni
jejich paméti se nedostavil. Stejny stav
oviem platil jesté na prahu 20. stoleti,
kdy uvefejnil Ferdinand Tadra vysledky
svych vyzkumi zaméfenych na rozvoj
literdrni ¢innosti v prazském augusti-
nidnském kldstefe u svatého Viclava.®® Pri
podrobném popisu Vincentovych knih si
pak povsimnul také opisu bukovanskych
paméti.?’ O vyraznéjsi zviditelnéni
memodri se navic jesté téhoz roku

% J.WoLF, P Vincentius a S. Guilelmo,s. 93.

FRANTISEK KORES

zaslouzil vyddnim prehledného katalo-
gu rukopisi tehdejsi prazské univerzitni
knihovny Josef Truhlat.” Této praktické
pomucky vyuzil August Sedlacek, kdyz si
na jeden z listkd své pracovni kartotéky
poznamenal misto uloZeni osobnich z4pist
bukovanskych rytifa.” Jejich vypovéd vsak
prekvapivé ponechal stranou svého zdjmu
a neopfel se o ni v Zddném ze svych dél.
Ackoli se i pozdéji setkdvali s Vin-
centovymi knihami ¢etni badatelé, ktef{
svou pozornost obraceli k tradicim vyvoje
genealogického a heraldického snazeni
v Ceskych zemich,” prvniho skute¢ného
docenéni se paméti Pfibika a Jana Buko-
vanskych Pintd z Bukovan dockaly teprve
v regiondlné orientovanych vyzkumech
Jana Tomana. K jeho nejvyraznéjsim
pocintim patii z daného hlediska zejména
monografie vénované déjindm Zbenic”
a Bukovan, v nichz dfive opomijeny
pramen opakované citoval. Posledné
zminénd price se sice dochovala pouze

Podrobnosti ke stéhovini knih z augustinianského klastera u svatého Viclava do prazského Klemen-

tina piinesl Josef TRUHLAR, Katalog ceskych rukopisii c. k. vereiné a universitni knibovny prazské, Praha

1906, s. VL.

68

Ferdinand TADRA, Z Jiterdrni cinnosti v kldstere bosdkii u sv. Viclava v Praze, Véstnik Ceské akademie

cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni 15, 1906, s. 371-389.

% TamTEZ,s. 375.

0 J.TRUHLAR, Katalog ceskych rukopisii, s. 80-81.

71

Kartotéky Augusta Sedlicka se staly pfed neddvnem pfedmétem rozsihlé digitalizace a jsou vefejné

piistupné prostiednictvim webového rozhrani. O projektu podrobnéji i s fadou dalsich uzite¢nych
informaci Eva DoLEZALOVA — Robert SIMONEK — Jaroslav BousiN — Josef ZEMLICKA, August Sedld-

éek in the Age of Digital Humanities, Praha 2015.

72

Tomas KRrEjCik, Z déjin éeskych genealogickych a heraldickych zdjmil do poloviny 19. stoleti, Sbornik

archivnich praci 32,1982, s. 480-505, zde s. 492; M. HroiNoVA (ed.), Erby ctibodné slechty, s. 123-

124.

73

J. Toman, Déjiny obce Zbenice.
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ve strojopisné podobg, pfesto jako jedna
z mala zahrnovala hlubsi interpretaci
bukovanskych memodrti a po Tomanové
umrti byla pojata do jeho rozsihlé pisemné
pozustalosti ve Statnim okresnim archivu
v Pisku.” Zde se zaroven nachizi také
transkribovany text paméti, ktery si Jan
Toman opatfil pro svou osobni potfebu.”
Vzpominky bukovanskych rytifa
predstavuji nedilnou souddst Vincentovy
knihy rodopisnych poznimek pojmeno-
vané Liber variegatus, kterd je ulozena
pod signaturou XVII E 28 ve Sbirce
rukopist a starych tiskd spravované
Nirodni knihovnou Ceské republiky.”®
Opis nékdejsi vyznamné pamatky nizsiho
Slechtického rodu ze severniho Prichenska
se rozkladd na 39 ¢&islovanych strandch
ptislusného kodexu augustinidnského
feholnika z konce 17. stoleti a tvofi jej
takika vylu¢né Ceské zdznamy psané
drobnou novogotickou kurzivou. Témi
se jen misty prolinaji také kratsi uslovi ¢
celé véty v latinském jazyce, pro jejichz
zédpis byla podle ocekdvani nejcastéji
uzita humanistickd minuskula.”” Zatim-
co editovany usek fyzicky existujiciho
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textu je bezpochyby autografem pitera
Vincenta, na vzniku pivodni pfedlohy
se podileli hned étyfi pisatelé. Vedle jiz
zndmych Pfibika” & Jana Bukovanskych
Pintii z Bukovan” to byl také jeden
z P¥ibikovych vnuka Bohuslav Kare
Jistou stopu v mezigeneraéné preddvanych
memodrech zanechal dokonce i sluzebnik

1'80

Jana Bukovanského a zaroveri komornik
pii uradu desek zemskych Mikulds
Kostelecky.®! Ani jedna z posledné
jmenovanych osob se véak s ohledem

na struénost jimi pofizovanych zdznami
jiz nepficinila o vyraznéjsi rozsifeni
obsahu paméti. Prestoze se zd4 byt velmi
pravdépodobné, Ze byly z vétsi dsti sepsi-
ny mezi lety 1596 a 1609, diky ¢asovému
rozpéti vzpominek obou hlavnich autort
pokryvaji bez nékolika desetileti téméf celé
predbélohorské obdobi.

Price s opisy nezvéstnych & zaniklych
rukopisnych dél s sebou nese Cetna uskali,
kterd kladla jesté pred zapocetim edi¢nich
piprav zvldstni diiraz na peclivé provadéni
vSech tkonua vnéjsi a vnitini pramenné kri-
tiky. Disledné pracovni postupy baroknich
genealogi typu Wunschwitze & Vin-

a Sedlecka a d&jiny zemédélskych usedlosti, 1977 (strojopis).

7> TamrEz, kart. 27, inv. & 961.

76 Narodni knihovna Praha, sign. XVII E 28.
77

P, Vincentius a S. Guilelmo,s. 88-89.

Kodikologicky a paleograficky rozbor rukopisu Liber variegatus jiz diive peclivé provedl J. WoLF,

8 Paméti, p. 108-126 (¢dst psand Pfibikem Bukovanskym Pintou z Bukovan).

79

80

Paméti, p. 126-141 (Cést psand Janem Bukovanskym Pintou z Bukovan).

Paméti, p. 144-146 (cast psand Bohuslavem Karlem Bukovanskym Pintou z Bukovan).

81 Paméti, p. 141-144 (¢4st psand Mikulasem Kosteleckym).
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centa od svatého Viléma, jez jsou patrné
z vyskytu Cetnych latinskych poznamek
pfimo v opsaném textu pramene, vak
davaji badateli opravnénou nadgji, Ze se
piedloha pisemnosti alespon z vétsi Casti
zachovala v pivodnim znéni. Privé proto
nelze Vincentovy poznimky a na prvni
pohled nic nefikajici marginalni vypisky
v Zddném ptipadé vydélit z pfipravované
edice a pfechdzet bez povSimnuti. Nejenze
by tim byl narusen klicovy déjinny kontext
dochovini paméti bukovanskych rytifi,
ale zdroven by hrozilo, Ze bude bada-
tel zbyte¢né ochuzen o poutavy vhled
do ¢innosti augustinidnského feholnika.
Aby se odborné vefejnosti podafilo
vedle vlastniho sdéleni memodart autenticky
zprostfedkovat rovnéz podobu ¢dsti
Vincentova rukopisu, bude chystan edice
az na drobné vyjimky respektovat jeho
plivodni ¢lenéni. Po okrajich tak ziistanou
zachovény obvyklé glosy. Ty bedlivé sledo-
valy piibuzenské vazby mezi jednotlivymi
Slechtici, ¢imZ baroknimu genealogovi
vyrazné uleh&ovaly orientaci ve studovaném
pramenu. Urcitych zmén naopak doznd jinak
téméf souvisly tok textu pameéti. V zajmu
zvy$eni prehlednosti budou jeho tematicky
a myslenkové znatelné uzaviené ¢asti oddé-
leny a opatfeny vystiznymi nadpisy.
Vzhledem k jednoznaéné prevaze
Ceskych zdpisi v osobnich vzpominkéch
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bukovanskych rytifa se zdkladem pro jejich
zpFistupnéni stane pfedev§im metoda
transkripce. Obcasné se vyskytujici latinské
pasize budou naproti tomu podléhat
dusledné transliteraci. Pravidla zvoleného
postupu vychdzeji ze zdsad, jichz se uzivd
v edi¢ni fad€ Prameny k ceskym déjindm
16.-18. stoleti. Pti jejich vytvifeni se
vedle uzite¢nych smérnic piihliZelo rovnéz
k nékolika zdafilym kritickym vyddnim
rané novovékych prament osobni povahy.*
Ackoli jazykovou stranku dila bezpochyby
vyrazné poznamenal proces jeho pozdéjsiho
opisovani, byl i tak kladen diraz na zacho-
véani zvukové kvality jednotlivych hlasek.
Zvysend pozornost musela byt pfi
promysleni transkripénich zdsad vénovéina
také dobové proménlivym tvartim osob-
nich jmen $lechticti a zemépisnych ndzvi.
Vyslednd edice se snaZi ctit jejich pivodni
podobu, aby nedoslo k nezddoucimu
potlaceni pfipadnych jazykovych
zvla§tnosti a odchylek, jimiZ se mohl
vyznacovat pisemny styl bukovanskych
rytifa ¢ augustinidnského feholnika Vin-
centa. K sezndmeni s ustdlenym a v od-
borné literatufe pfevazujicim zpisobem
zépisu viech jmennych i mistnich udaja
poslouzi ¢tendfi pozndmkovy aparit.
Jeho stézejni funkce bude ovSem spocivat
predevsim v uréeni totoZnosti postav a po-
lohy mist, jeZ se v textu paméti objevuji.

Pti vytvifeni edi¢nich zdsad se rozhodujicim zptisobem pfihlizelo k obecné platnym postupim,

které formulovali Ivan STovicek a kolektiv, Zdsady vyddvini novovékych historickych pramenil

z 0bdobi od pocdtku 16. stoleti do soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumentil ze 16.-20. stoleti pro
potieby historiografie, Praha 2002. Ze zfetele viak nebyla spusténa ani trvale probihajici diskuse nad
soucasnym stavem a budoucimi vychodisky edi¢ni ¢innosti v oblasti rané novovékych pisemnosti.
K tomu napiiklad Jana VoyTiSkovA, K specifikiim transkripce ceskych rané novovékych texti, in: Pavel
Otmar Krafl a kolektiv, Editorstvi a edice stfedovékych prament diplomatické povahy na dsvitu
21. stoleti. Sméry — tendence — promény, Praha 2016, s. 213-220.
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Vétsinu osob urozeného, méstanského
nebo venkovského piivodu zasazuji
do sirsiho spolecenského rdmece pfipojend
Zivotni data, kterd kromé pfiblizného
staf{ zohlednuji také jejich piibuzenské
vazby a zastdvané spolecenské hodnosti ¢
politické urady. Aby mohl editor spolehlivé
ovéfit a bliZze objasnit veskeré zastoupené
udaje, vyuzival nejen celou fadu do-
stupnych pramennych edici, kompendi,
soupisovych dél, ale rovnéz pracovni
kartotéky Ceskych historikd® ¢&i badatelsky
vyhleddvanou genealogickou sbirku Jana
Véclava Dobfenského z Dobfenic.®
Zpfiistupnéni dosud nepfili§ zndmého
pramene osobni povahy pro uéely odbor-
né vefejnosti vytvafi zékladni pfedpoklad
také ke splnéni druhého klicového tikolu
providéného vyzkumu, ktery by mél
spocivat v hlub$im pozndni Zivotnich
osudti Pfibika a Jana Bukovanskych Pintd
z Bukovan i jejich vydatné rozvétvenych
rodin. Za timto tcelem vznikd studie, jez
bude predchdzet edici vyse pfedstavenych
memodrtl. V ni se autor s oporou v hi-
storickoantropologickych metodolo-
gickych pfistupech pokusi zuro¢it hlavni
prednosti pfedklddanych paméti a pojed-
nat o pocindni konkrétnich pfislusnika
rytifského stavu ve svétle strategii jejich
socidlni sebeprezentace. Opraviiyje jej
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k tomu védomi, Ze mnoho dé&ji za-
chycenych obéma pisateli zistdva az

na necetné vyjimky jedinym, a tim pddem
i zcela jedine¢nym svédectvim o zptsobu
Zivota v regiondlné tzce vymezené

a vzdjemné silné provazané slechtické
spole¢nosti. Vedle podrobného mapovini
socidlnich siti severniho Pracheriska se
v§ak dvodni pojedndni hodl4 zaobirat

z riznych Ghla pohledu také piikladnou
rozmanitosti vefejnych roli, v nichz se
bud’ sami bukovansti rytifi, nebo jejich
nejblizsi v ptedbélohorském a dokon-

ce 1 pobélohorském obdobi objevovali.
Vyniknout by tak mély v prvé fadé kariérni
modely urozeného hospodéfe a mensiho
zemského ufednika, jez priibézné
ozivovaly cestovatelské, sluzebni, finanéni
¢ vojenské viemy.

Sﬁreji pojaté pole vyzkumu si
pochopitelné vyzada také pfiméfené
prohloubeni stivajici pramenné zakladny
k d&jindm rytifského rodu Bukovanskych
Pinti z Bukovan. Vedle samotnych paméti
nabizi nejhodnotnéjsi podklady ke kladeni
subjektivné zabarvenych otdzek obsahové
pestrd, avSak torzovité dochovana
§lechtickd korespondence soukromého
i ufedniho razu z fondt a sbirek Ndrod-
niho archivu v Praze ¢&i Stitniho oblast-
niho archivu v Tfeboni.®* Soustfedéné

Soustavné vyuzivany byly digitalizované kartotéky Augusta Sedlacka (dostupné na adrese www.au-

gustsedlacek.cz/apps; stav platny k 6. 7. 2017) a kartotéky Jana Tomana uloZené v Stitnim okresnim

archivu Pisek, Toman Jan, inv. & 994-995.

8 Nirodni archiv Praha, Genealogicka sbirka Dobienského.

TamTEZ, Stard manipulace, inv. ¢. 244, sign. B 62/1-8, kart. 171, Bukovansti z Bukovan; Stitni

oblastni archiv Tfebon, Cizi rody — registratura, Bukovansky z Bukovan, inv. &. 1-37; TamTEZ, Cizi

statky, sign. I1-338-1a, b.
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pozornosti v§ak budou vystaveny rovnéz
desky zemské, registra komorniho soudu,
nesouvislé fady dluhopisi a kvitanci
nebo rozli¢né pisemnosti shromazdéné
ve sbirkich Archivu Narodniho muzea.®
K doplnéni jejich vypovédi by pak mohly
alespori okrajové poslouzit i nékteré drob-
né pamatky hmotné kultury.®’

Cilem a smyslem pfitomného
védeckého projektu je piedstavit osobni
zépisy Piibika a Jana Bukovanskych

FRANTISEK KORES

Pintd z Bukovan jako svého druhu
ojedinglé literdrni dilo, které zasluhuje
nejen zvy$enou odbornou pozornost, ale
také trvalé zpfistupnéni formou moderni
kritické edice. Uskuteénéni daného
zdméru by mélo podtrhnout jeho vyznam
v kontextu ostatnich pisemnych prament
z rytifského prostiedi predbélohorskych
Cech a viestranné podpofit také jeho dalsi

védecké vyuziti.

Archiv Nérodniho muzea, Genealogicka sbirka, sign. H 8, Bukovansky Pinta z Bukovan.

Vicero druht hmotnych pamétek (napf. zvon nebo ndhrobni kimen) evidoval na tzemi nékdejsich

bukovanskych statka Josef SOUkuUP, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okresu Pisec-

kém, Praha 1910, s. 34-36.
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Frantisek Kores

The Memoirs of Pfibik and John Bukovansky Pinta of Bukovany
Theses of the Edition-Project

(Abstract)

'The main aim of the prepared research project is to make the rare copy of the memoirs
of Pribik and John Bukovansky Pinta of Bukovany accessible in the form of an edition
and to interpret it insightfully. This is, in terms of content, a very colourful ego-document
which puts on display and testifies to the values, ideas and concepts and also the public
presentation of the members of two generations of this not so well known lesser noble
family. As one of the few compact documents relating to the means of sophisticated
self-presentation of a knight from the time before the battle of White Mountain, it de-
serves to be published as a modern critical edition equipped with an extended foot-note
apparatus. One important part of the work is represented by a study that will focus, from
the historical-anthropological point of view, on the lives of both authors of the memoirs.
Their notes help, along with the messages of aristocratic correspondence, bonds, bills, tes-
taments and other items of material culture, to carry out research not only into the lives of
each of the knights of Bukovany, but also into a wide range of topics that are, in the wider
context, applied in Czech as well as in foreign historical research into the changes of noble
society. The final publication, due to its wide range of topics, will be a contribution to the
social, political and economic history of the Bohemian lesser nobility in the 16™ and in

the first half of the 17 century.

KEY WORDS:
16™ century; 17 century; Bukovansky of Bukovany; lesser nobility; memoirs
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